Protokół 10/12

ze wspólnego posiedzenia

wszystkich stałych Komisji Rady Miejskiej w Paczkowie

z dnia 18 października 2012 r.

W posiedzeniu uczestniczyli członkowie Komisji Rady wg załączonych list obecności.

Ponadto w posiedzeniu udział wzięli:

1. Zdzisław Michael – Przewodniczący Rady Miejskiej w Paczkowie.

2. Bogdan Wyczałkowski – Burmistrz Gminy Paczków.

3. Grzegorz Jasiok – Sekretarz Gminy.

4. Dariusz Wąsiak – Skarbnik Gminy.

Posiedzenie rozpoczęło się o godz. 1005. Wszystkich obecnych powitał Przewodniczący Rady Miejskiej Z.K. Michael, który został wybrany na przewodniczącego posiedzenia.

Następnie przedstawił porządek posiedzenia.
Porządek posiedzenia: 

1. Zatwierdzenie protokołów z poprzednich posiedzeń.

2. Zapoznanie się z projektami uchwał.

3. Sprawy różne.

Do pkt 1.

Przewodniczący posiedzenia poinformował, że członkowie Komisji otrzymali protokół ze wspólnego posiedzenia Komisji, które odbyło się w dniu 20.09.2012 r Następnie zwrócił się z pytaniem czy ktoś wnosi jakieś uwagi do Protokołu? Protokół został zatwierdzony.

Do pkt 2.

Przewodniczący posiedzenia odczytał projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu Gminy Paczków na 2012 r. 
Skarbnik poinformował, że dokonuje się zwiększenia dochodów budżetu o kwotę 199.339,00 zł, w tym: dochody bieżące zwiększa się o 45.339,00 zł, dochody majątkowe
zwiększa się o 154.000,00 zł, zgodnie z załącznikiem nr 1. W Dz. 700, Rozdz. 70005, § 0470 zwiększenie o 4.000 zł., § 0490 zmniejszenie o 100.000 zł., były tu zaplanowane wpływy z opłaty adiacenckiej. § 0970 zwiększenie o 2.030 zł. W Dz. 750, Rozdz. 75023 zwiększa się § 0690 o kwotę 2.500 zł. § 0970 o kwotę 7.000 zł. W Dz. 756, Rozdz. 75615 zwiększa się § 0310 o kwotę 515.476 zł. § 0320 zmniejsza się o kwotę 127.120 zł., § 0340 zmniejsza się o kwotę 11.000 zł. § 0910 zwiększa się o kwotę 7.000 zł. Rozdz. 75616 zwiększa się na § 0310 o kwotę 121.000 zł. na § 0320 zmniejszenie wynosi 78.000 zł., na § 0340 zmniejszenie wynosi 50.000 zł. § 0910 zwiększenie o 7.000 zł. W Rozdz. 75618, § 0460 zwiększa się o 2.000 zł. W Rozdz. 75621, § 0010 zmniejsza się o kwotę 350.457 zł. W Dz. 801, Rozdz.80101, § 0830 następuje zwiększenie o kwotę 7.000 zł. i jest to na wniosek Dyrektora SP Nr 2 w Paczkowie., natomiast w § 0970 następuje zwiększenie o 368 zł. na wniosek Zespołu Szkolno-przedszkolnego w Trzeboszowicach. W Rozdz. 80104, § 0830 następuje zmniejszenie o kwotę 83.360 zł., jest to plan, który dotyczył wpływów z tytułu wyżywienia i czesnego w przedszkolach miejskich. W Dz. 851, Rozdz. 85154, § 0480 zwiększa się o kwotę 17.000 zł. W Dz. 853, Rozdz. 85333, § 0970 następuje zwiększenie o 25.000 zł. jest to refundacja z tytułu realizowanych robót publicznych. W Dz. 900, Rozdz. 90019, § 0690 następuje zwiększenie o kwotę 127.100 zł. W Dz. 700, Rozdz. 70005, § 0760 następuje zwiększenie o kwotę 154.000 zł.
Dokonuje się zwiększenia wydatków budżetu o kwotę 199.339,00 zł, w tym: wydatki bieżące następuje zwiększenie o 307.360,00 zł, wydatki majątkowe następuje zmniejszenie o 108.021,00 zł, zgodnie z załącznikiem nr 2.

W. Dz. 10, Rozdz. 1030, § 2850 następuje zmniejszenie o 8.600 zł. W Dz. 400, Rozdz. 40002, § 6210 następuje korekta o 16.746 zł. jest to kwota dotacji związana z zadaniem wodociągowanie we wsi Kozielno. Zadanie to zostanie zrealizowane w tym roku tylko w części dot. przygotowania dokumentacji. Realizacja tego zadania w postaci prac budowlanych nastąpi w roku przyszłym. W Dz. 700, Rozdz. 70005, § 6050 następuje zmniejszenie o 11.494 zł. modernizacja budynków przy ul Staszica i zaadoptowanie poddasza na ul. Piastowskiej. Środki te przeznacza się na modernizację budynku w Unikowicach dot. przebudowy kominów w kwocie 2.706 zł. W Dz. 758, Rozdz. 75818, § 4810 następuje zmniejszenie o 60.000 zł. i zwiększenie o 60.000 zł. pomiędzy rezerwami dot. zadań oświatowych i rezerwą ogólną. W Dz. 801, Rozdz. 80101 zwiększa się § 4010 o kwotę 104.274zł., § 4110 o kwotę 125.766 zł., § 4210 o kwotę 1.773 zł. Paragrafy te dot. wynagrodzeń i pochodnych i są związane z przyznanymi podwyżkami wynagrodzeń oraz zwiększeniem składki rentowej od lutego 2012 r. § 4220 o kwotę  7000. W Rozdz. 80110, § 4010 zwiększa się o 16.815 zł., § 4110 o kwotę 66.054 zł. W Dz. 853, Rozdz. 85333 na § 4010 o kwotę 23.100 zł., § 4110 3.971 zł. , § 4120 o kwotę 566 zł. W Dz. 900, Rozdz. 90001, § 6210 zmniejszenie o kwotę 72.487 zł. W Rozdz. 90095, § 4300 następuje zmniejszenie o kwotę 33.727 zł. są to środki na badanie wód geotermalnych. Ponieważ jest kłopot z podpisaniem umowy i znalezieniem wykonawcy te środki nie będą wykorzystane w bieżącym roku. W Dz. 926, Rozdz. 92601 § 6050 następuje zmniejszenie o 10.000 zł. dwa razy zostały zabezpieczone środki na rzecz Gościc dot. wykonania kortu 10.000 zł. i wykonania placów rekreacyjnych w wysokości 10.000 zł. Tego kortu nie będzie, tylko będzie plac rekreacyjny, dlatego można zmniejszyć o 10.000 zł. Zmniejszenie w przedmiotowej uchwale wydatków następuje na kwotę 213.054 zł. i zwiększenie na kwotę 412.393 zł. Ustala się przychody budżetu w kwocie 3.056.773,00 zł, jak w załączniku nr 3. Zmiana dot. przychodów z zaciągniętych pożyczek na finansowanie zadań realizowanych z udziałem środków pochodzących z budżetu Unii Europejskiej o 7.538 zł. i zwiększenie wolnych środków o 7.538 zł. Spowodowane jest to tym, że uchwała, która została podjęta w sprawie zaciągnięcia kredytu długoterminowego daje upoważnienie Burmistrzowi do zaciągnięcia kredytu do kwoty 1.500.000 zł. W związku z tym następuje korekta. Zmienia się wydatki majątkowe w podziale na zadania zgodnie z załącznikiem nr 4.

W Dz. 400, § 6210 jest budowa wodociągu do Kozielna. W Dz. 700, § 6050 są adaptacje pomieszczeń na mieszkania komunalne przy ul. Piastowskiej i mieszkania socjalne przy ul. Staszica. W Dz. 900 § 6210 jest budowa kolektora sanitarnego do Kozielna oraz w Dz. 926, § 6050 budowa kortu w Gościcach. Projekt ten jest przygotowany w celu domknięcia budżetu na 2012 r. Zabezpieczenia środków na realizację zadań bieżących w postaci zwiększenia rezerwy ogólnej. Jest to istotna uchwała jeżeli chodzi o budżet roku 2013, gdyż to co nie będzie zrealizowane w tym budżecie będzie musiało być zrealizowane w budżecie 2013 r.
W. Krótkiewicz poprosił, aby nie podśmiewywać się z kogoś. Należy zobaczyć, ile rzeczy zostało na wsiach zrobionych.
M. Kupczak zauważył, że uwaga radnego nie jest w ogóle związana z projektem uchwały, albo się radny merytorycznie wypowiada odnośnie projektu uchwały, albo wypowiedź nie powinna być brana pod uwagę.
Przewodniczący posiedzenia zauważył, że chodziło o nie wykorzystanie kwoty 10.000 zł. na kort w Gościcach.
E. Mikołajczak zadał pytanie odnośnie adaptacji pomieszczeń na mieszkania socjalne przy ul. Staszica i na mieszkania komunalne przy ul. Piastowskiej ile tych mieszkań będzie?

G. Jasiok odpowiedział, że przy ul. Staszica planuje się zaadoptować część pomieszczeń po Korpo, które są połączone z częścią mieszkalną. Nie będzie to kolidować z częścią użytkową. Planuje się tam wykonać 4 lokale socjalne. Został złożony wniosek o dofinansowanie tego zadania do Ministerstwa Infrastruktury. Natomiast jeżeli chodzi o ul. Piastowską postanowiono zaadoptować poddasze na mieszkania i w perspektywie będzie się dążyć do sprzedaży tych 2 lokali.

M. Kupczak zadał pytanie odnośnie zał. nr 4 budowa wodociągu do Kozielna, gdzie jest zmniejszenie, czy to chodzi o projekt?

Skarbnik odpowiedział, że środki były zabezpieczone na wykonanie dokumentacji projektowej, oraz na wykonawstwo. Są to kwoty niewystarczające i nie zostanie to zrealizowane. Na dzień dzisiejszy trwają uzgodnienia dot. dokumentacji.
M. Kupczak zadał pytanie czy są znane koszty?

Skarbnik odpowiedział, że na dzień dzisiejszy nie są jeszcze znane. Ma nadzieję, że kwota ta będzie przekazana na etapie planowania budżetu na 2013 r.

M. Kupczak zadał pytanie czy zakres dot. budowy z Paczkowa do Kozielna?

G. Jasiok odpowiedział, że chodzi o uzbrojenie działek przy drodze w stronę Kozielna zaraz za budynkiem Zakładu Energetycznego. Agencja sprzedała tam działki, które są jeszcze w granicy miasta, a plan zagospodarowania przestrzennego przewiduje budownictwo mieszkaniowe. Kilkanaście osób kupiło te działki, które są nieuzbrojone i były liczne prośby do Burmistrza, aby wykonać tam kanalizację. Było w planie to zadanie, została wykonana dokumentacja projektowa i nie zdąży się tego wykonać w tym roku, ale ma nadzieję, że uda się to wykonać w roku przyszłym.

M. Kupczak zauważył, że chodzi o budowę wodociągu, bo jest też problem odprowadzenia ścieków.

Skarbnik odpowiedział, że dokumentacja jest przygotowywana i na wodociąg i na kolektor.

M. Kupczak zauważył, że jesteśmy na etapie dokumentacji technicznej, natomiast wykonawstwo w przyszłym roku.

Przewodniczący posiedzenia zwrócił się z pytaniem czy są uwagi do projektu uchwały? Ponieważ nie było uwag i zapytań odczytał projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały w sprawie uchwalenia budżetu Gminy Paczków na 2012 r.
Skarbnik poinformował, że w Uchwale Nr XV/108/2011 Rady Miejskiej w Paczkowie z dnia 28 grudnia 2011r. w sprawie uchwalenia budżetu Gminy Paczków na 2012 rok wprowadza się następujące zmiany: § 8 otrzymuje następujące brzmienie: „Dochody z opłat za zezwolenia na sprzedaż napojów alkoholowych w wysokości 232.000,00 zł przeznacza się na wydatki budżetu związane z realizacją zadań ujętych w gminnym programie profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych w wysokości 228.000,00 zł oraz gminnym programie przeciwdziałania narkomanii w wysokości 28.950,00 zł zgodnie z załącznikiem nr 4.”. Zmiana związana jest z tym, że w poprzednim projekcie, który był omawiany zwiększono dochody z tego tytułu. Kwota po zmianach wynosi 232.000 zł. w Uchwale budżetowej muszą być załączniki dot. ile jest wpływów z tytułu opłat z tytułu zezwoleń za alkohol i na co te środki są przeznaczane.
§ 14 otrzymuje następujące brzmienie: „Dochody z tytułu opłat i kar za korzystanie ze środowiska przeznacza się na wydatki związane z realizacją zadań z zakresu ochrony środowiska i gospodarki wodnej zgodnie z załącznikiem nr 12.” Należy zaprezentować wpływy z tytułu opłaty za korzystanie ze środowiska. W poprzednim projekcie uchwały było też zwiększenie dochodów z tego tytułu, dlatego wprowadza się plan 346.100 zł. a po stronie wydatków środki te muszą być przeznaczone na ochronę środowiska co jest wskazane w tym załączniku.
E. Mikołajczak zauważył, że mieszkańcy nie są zadowoleni z tego jak się śmieci wywozi w podziurawionych pojemnikach.

G. Jasiok poinformował, że tydzień temu spotkał się wraz z Burmistrzem z Prezesem ZUKiM-u oraz z członkiem rady nadzorczej z ramienia Urzędu p. Martą Paruzel – Sprysak i przekazano swoje kompleksowe uwagi co do wszystkich usług jakie ZUKiM realizuje na zlecenie Gminy. To dotyczyło wożenia śmieci, sprzątania, utrzymania zieleni i elementy dot. zarządzania zasobem komunalnym. Ponadto uwagi dot. zarządzania wspólnotami, gdzie udział ma Gmina. Mieli konkretne materiały odnośnie czystości, które przygotowała Straż Miejska. Rozmawiano z Prezesem i obiecał, że będzie poprawa w tej materii.  Będzie to na bieżąco sprawdzane. Szczególnie nie podobały się sytuacje nieczystości w rejonie murów obronnych, w podwórkach, przy dużych pojemnikach na śmieci. Do celowo od połowy przyszłego roku duże kontenery znikną. Przedzie się na nowy system, ale zostanie to niebawem przedstawione Radzie. 
S. Sroka zauważyła, że cieszy się, że są prowadzone rozmowy z Prezesem ZUKiM-u odnośnie zarządzania wspólnotami, ponieważ wiele głosów dochodzi do niej, zresztą, sama też tego doświadcza, że ZUKiM musi przemodernizować zarządzanie wspólnotami bowiem mieszkańcy, wspólnoty szukają zarządców w Nysie i w Kłodzku. Zatem ZUKiM musi podjąć takie działania, żeby działać na rzecz wspólnot, bo spojrzenie ZUKiM-u zatrzymało się gdzieś w latach osiemdziesiątych.
Przewodniczący posiedzenia zauważył, że często na temat zarządzania wspólnotami rozmawia się na posiedzeniach wspólnot i cieszy się, że na ten temat zaczyna się rozmawiać z Prezesem. G. Jasiok uczestniczy na zebraniach wspólnot i sam jest niekiedy zdziwiony tym co się dzieje.
Przewodniczący posiedzenia zwrócił się z pytaniem czy są uwagi do projektu uchwały?
Ponieważ nie było uwag i zapytań odczytał projekt uchwały zmiany wieloletniej prognozy finansowej.
Skarbnik poinformował, że zmienia się wieloletnią prognozę finansową na lata 2012-2018 wraz z prognozą kwoty długu na lata 2012-2018 stanowiącą załącznik nr 1.
Ustala się wykaz przedsięwzięć jak w załączniku nr 2. Stwierdził, że wieloletnia prognoza finansowa musi być zgodna z budżetem danego roku. Zmiany są wprowadzone również na lata następne. Korekta WPF-u jest związana z tym, że jesteśmy na etapie zaciągania zobowiązania z tytułu kredytu długoterminowego 1.500.000 zł. oraz związana jest z tym, że opracowuje się projekt budżetu na 2013 r. W opinii dot. budżetu bieżącego i wieloletniej prognozy finansowej RIO wskazała, że wątpliwa jest realizacja dochodów majątkowych w kwocie 5.000.000 zł. w 2013 r. i 5.000.000 zł. w 2014 r. W związku z tym,  została przygotowana zmiana na lata 2013, 2014 i na lata następne. Jeżeli chodzi o zmiany poszczególnych lat, to w 2012 r. zostały zwiększone dochody ogółem o 304.337 zł., dochody bieżące143.337 zł., dochody majątkowe o 161.000 zł. Wydatki ogółem zostały zwiększone o 304.337 zł., wydatki bieżące o 392.390 zł. w tym wydatki bieżące z tytułu odsetek o kwotę 396.390 zł. Jeżeli chodzi o wydatki majątkowe to zostały skorygowane o 88.053 zł. Wynik pomiędzy dochodami bieżącymi, a wydatkami bieżącymi to jest deficyt 502.200 zł. Jeżeli nie byłoby wolnych środków w bieżącym roku to nie spełnimy relacji z tytułu art. 242. Przychody są w kwocie 3.056.773 zł. i rozchody zostają skorygowane o 7.538 zł. Kwota długu zostaje bez zmian. 2013 r. został skorygowany o wskaźniki, które są dostępne w Ministerstwie Finansów dot. PKB i wzrostu inflacyjnego. Dochody ogółem w 2013 r. zostały skorygowane o kwotę 1.590.905 zł. z czego zwiększono dochody bieżące o kwotę 1.476.292 zł. wprowadzone zostały środki w ramach dochodów bieżących z budżetu Unii Europejskiej. Są do realizacji w 2013 r. dwa projekty unijne tj. „W drodze do sukcesu”, który jest realizowany przez Urząd Miejski i w ramach współpracy trans- granicznej „Polsko - czeska szkółka pływania i narciarstwa”. W ramach tych środków powinno wpłynąć do budżetu 221.000 zł. Dochody majątkowe zostały skorygowane o 3.067.197 zł. ze sprzedaży majątku 1.500.000 zł. została zmniejszona kwota 5.000.000 zł. Wprowadzone zostały środki z UE związane z realizacją zadań inwestycyjnych. Nie jest to precyzyjna kwota. Można zaplanować część środków z rewitalizacji. Środki związane z realizacją targowiska, ale wpłyną one na rok 2014 kwota 761.976 z budowy targowiska. W 2013 prawdopodobnie wpłyną środki z modernizacji świetlic wiejskich, budową placu zabaw przy ul. Mickiewicza. Wydatki ogółem w 2013 r. zostały zwiększone o 1.453.651 zł. z czego wydatki bieżące zostały zmniejszone o 194.463 zł. do kwoty 29.520.071 zł. Poziom wydatków bieżących w 2012 r. wynosi 32.164.292 zł., a w 2013 r. 29.520.071 zł. Koryguje się wydatki bieżące o 220.000 zł. wprowadza się środki na projekty realizowane przy współudziale środków z Unii Europejskiej 245.000 zł. Zwiększa się środki na wydatki związane z obsługą długu, spowodowane jest to tym, że kredyt, który zostanie zaciągnięty zakładano we wcześniejszych prognozach finansowych będzie spłacany począwszy od 2013 r. Niestety nie będzie tak spłacany, gdyż nie spełni się relacji z art. 243 i postanowiono przesunąć spłatę od 2015 r. Wydatki majątkowe w 2013 r. część wydatków związanych z rewitalizacją i budowa targowiska. Wynik budżetu jest to nadwyżka 3.855.264 zł.  z czego wynik dot. dochodów bieżących i wydatków bieżących jest mniejszy o około 1.000.000 zł. Przychodami budżetu w przyszłym roku są środki niewykorzystane w obecnym roku plus 40.000 zł. hipotetycznej nadwyżki i bardzo się martwi jak nie wykona się dochodów. Jeżeli chodzi o wskaźniki związane z realizacją budżetu w 2013 r. to nie spełnia się relacji z art. 242 i 243. Najważniejszy jest rok 2014, gdzie ta relacja z art. 243 musi być spełniona. W roku 2014 został skalkulowany wzrost po stronie dochodów bieżących o kwotę 1.142.610 zł. Spadek na dochodach majątkowych o 2.738.321 zł. Również plan po stronie wydatków majątkowych jest 1.500.000 zł. W bieżącym budżecie plan na sprzedaży jest 600.000 zł., a sprzedano na 300.000 zł. Pozostałe lata 2015 – 2018 r. relacje są spełniane. Sugeruje z Burmistrzem jeszcze jedno rozwiązanie i to będzie negocjowane z Bankiem Gospodarki Żywieniowej S.A przesuniecie jednej raty spłaty kredytu z 2014 r. na 2016 r. ogółem kapitał na 208.800 zł. i negocjowanie umowy z Bankiem SGG z Poznania 388.333 zł. kapitał przesunięcie na rok 2018. Nie ma możliwości spłacania zobowiązań w 2014 r. Jeżeli budżet nie zostanie uchwalony do końca stycznia 2013 r. to budżet uchwali RIO. Trzeba znaleźć kompromis. Najprościej dla niego byłoby stworzyć budżet o podpisane już umowy. Żeby w 2014 r. cokolwiek zrobić trzeba podjąć decyzje już w roku 2013. 
Burmistrz dodał, że generalnie subwencji oświatowej otrzymuje się mniej.
Skarbnik dodał, że ustala się wykaz przedsięwzięć wskazany w załaczniku nr 2 projektu uchwały i są to wszystkie przedsięwzięcia, na które podpisane są umowy, i które musi się realizować w 2013 r. Oprócz usług ciągłych są inwestycje, na które trzeba zabezpieczyć środki.

M. Kupczak zadał pytanie jeżeli przewiduje się, że płynność finansowa w latach 2014, 2015 jest zagrożona i to zauważyła RIO i każe nam zmienić WPF tak, żeby tą płynność zachować to jeżeli planuje się wpływy do budżetu na poziomie 10.000.000 zł. to zapewne są koncepcje, założenia skąd pochodzić będą te środki? Prośba, żeby przedstawić, propozycje, koncepcje, założenia, wpływów tych środków, w tych latach.
Burmistrz odpowiedział, że kwota 10.000.000 zł. to była, teraz jest 3.000.000 zł. co roku 1.500.000 zł. i to jest ze sprzedaży mienia i przekształcenia użytkowania wieczystego na własność i na dzień dzisiejszy normalna sprzedaż, która będzie na koniec roku to około 1.000.000 zł. na tą chwilę jest to kwota około 600.000 zł. Na bieżąco będzie się szukać takich działek i propozycji, przekształceń, aby zachęcać przedsiębiorców. Jedyną nieruchomością, na której można dobrze zarobić to jest nieruchomość po Corpo, gdzie przekształca się cześć zakładu na mieszkania, natomiast pozostała część będzie wystawiana w przetargu na dzień dzisiejszy jest wycena sprzed 3 lat i wynosi 600.000 zł. Ta wielkość sprzedaży majątku to jest bufor, po którym można się poruszać, natomiast należy pomyśleć o zmniejszeniu wydatków bieżących. Gdy te wydatki zostaną zmniejszone, to nie trzeba będzie tyle sprzedawać. Wydatki bieżące w przypadku naszego budżetu to 90% stanowi utrzymanie szkół. Nie będzie małych klas i będzie się ciąć etaty na świetlicach, na bibliotekach. Przyjęto zasadę, że do wyliczonej na 2013 r. subwencji dodawać się będzie 40%. Będzie się nad tym pracować. Klasy będą bardziej liczne. Subwencja oświatowa jest mniejsza, a o 3,6% wzrosły płace, o 2% składka zdrowotna, w naszym przypadku te 5% stanowi około 400.000 zł. Sprzedaż, to jest bufor, w którym możemy się poruszać. Wszystko zależy od koniunktury, od tego co się dzieje na rynku. Na dzień dzisiejszy, gdybyśmy sprzedali całe nasze mienie czyli 44.000 m2 po 5% to jest kwota 2.000.000 zł. Czyli jak zwolni się mieszkanie to będzie sprzedawane w przetargu. Wydatki bieżące będą pilnowane. Każda szkoła będzie miała budżet mniejszy niż w 2012 r. Kolejne wyzwanie to „podatek śmieciowy”, który wejdzie w połowie 2013 r. i do tego również trzeba będzie dopłacać. Obecnie kubeł 110 litrów kosztuje około 9 zł. Dąży się do tego, żeby wszyscy zwierali umowy. Natomiast w przyszłości będzie tak, że jeżeli firma wygra przetarg to fakturą obciąży Gminę i nikogo nie będzie interesować jak te pieniądze ściągnąć. RIO wyliczyło ściągalność na poziomie 60%.
Skarbnik dodał, dopłacamy do wspólnot więcej niż wpływa czynszów. Potrzeby na nieruchomościach są bardzo duże, powinno się dążyć do sprzedaży tych mieszkań. Nie tylko nasz Gmina ma problemy że spełnieniem relacji z art. 243 inne Gminy też mają podobne problemy.

G. Jasiok dodał, że jeżeli chodzi o „ustawę śmieciową” to przerzuca się na samorządy obowiązki, które do tej pory wykonywali przedsiębiorcy wywożący odpady. To przedsiębiorstwo zajmuje się całą obsługą księgową.

W. Krótkiewicz zadał pytanie czy w Gościcach powstaje szkoła? Czy nam się to opłaca?

Burmistrz odpowiedział, że negatywny będzie wpływ szkoły w Gościcach jeżeli tylko część dzieci przejdzie do tej szkoły, a nam spadnie liczebność w oddziałach. Jeżeli z dwóch oddziałów w Paczkowie spadłby cały oddział to coś takiego można popierać, bo to będzie nas mniej kosztować. Natomiast jeżeli te dzieci, które będą w Gościcach nie spowodują tego zmniejszenia całego oddziału, to należy zrobić wszystko, żeby taka szkoła nie powstała, chociaż możemy to zrobić tylko stawką czynszową, gdyż nie można zakazać utworzenia szkoły. Szkoła w Dziewiętlicach zabrała dzieci z Trzeboszowic koszty Trzeboszowic nie spadły tylko doszły jeszcze koszty Dziewiętlic. Takie same zasady będą musiały być stosowane i dla Dziewiętlic i dla Gościc.
Przewodniczący posiedzenia przerwał dyskusję i poinformował, że ten temat będzie rozpatrywany w późniejszym okresie. Sprawa ewentualnego otwarcia Zespołu szkolno – przedszkolnego w Gościcach jeszcze do Rady nie trafiła.

W. Krótkiewicz poinformował, że Prezes stowarzyszenia otwarcie informuje o otwarciu szkoły w Gościcach i to go interesuje.

J. Kalisz zadała pytanie w związku z ostatnią uchwałą chodzi o dowóz szkolny gdzie są wymienione placówki, do których dowozi się dzieci i młodzież. Czy Gmina ma obowiązek dowozić dzieci do szkół stowarzyszeniowych?

Burmistrz odpowiedział, że do szkół stowarzyszeniowych nie.

J. Kalisz zwróciła uwagę na załącznik nr 2.

M. Kupczak odczytał: dowóz dzieci do Stowarzyszeniowego Gimnazjum.

J. Kalisz zauważyła, że trwa to już drugi rok.

G. Jasiok odpowiedział, że dlatego tak jest zorganizowany przetarg, gdyż dowozimy dzieci z Gimnazjum Stowarzyszeniowego tylko wtedy, jeżeli jest miejsce, gdy jedziemy po „nasze dzieci”.
J. Kalisz zauważyła, że zna przypadek uczniów liceum, którzy nie mogą wejść do autobusu bo nie ma dla nich miejsca. Czy dotyczy to tylko uczniów liceum?

B. Małochleb zadała pytanie czy Gimnazjum Stowarzyszeniowe płaci za dowóz swoich uczniów?

G. Jasiok poinformował, że te dzieci nie zawsze się mieszczą do naszych autobusów.

Burmistrz dodał, że dlatego te dzieci są umieszczone w naszym przetargu bo nie powodują zwiększenia tego dowozu.

J. Kalisz zaproponowała, aby uchwała nie budziła wątpliwości prawnej, wykreślić nazwy szkół. Natomiast Komisja chciałaby się pochylić nad tym tematem współfinansowania kosztów dowozu.

Burmistrz przypomniał, że na dzień dzisiejszy dzieci mieszczą się i nie powodują zwiększenia kosztów.

Skarbnik odpowiedział, że ten zapis musi zostać w tej uchwale.

J. Soszek przypomniał, że kwestia dowozu dzieci ze szkół stowarzyszeniowych była poruszana i był zdecydowany protest ze strony Rady. W tej sali byli mieszkańcy wsi, którzy wręcz okupywali tą salę podczas dyskusji nad dowozem. Przypomniał, że należy się liczyć z tym, że przyjdą tutaj mieszkańcy wsi, gdy tą sprawą Rada się zajmie, bo protestowano przeciwko darmowemu dowozowi do szkół stowarzyszeniowych. Ta decyzja została wymuszona na Burmistrzu i na Radzie.

S. Sroka zauważyła, że można wrócić do tego tematu bo tych szkół stowarzyszeniowych powstaje coraz więcej.

Przewodniczący posiedzenia zauważył, że wyjaśnienia spowodowały, że w tym projekcie uchwały ten zapis nie będzie zmieniany. Natomiast do tematu powróci się po przygotowaniu przez Burmistrza informacji na ten temat.

S. Sroka zadała pytanie jak to jest z odpłatnością za obiady w Gimnazjum dla przedszkoli stowarzyszeniowych? Wie, że tam jest kwota taka sama jak w naszych jednostkach wsad do kotła, a jak to jest z partycypowaniem w kosztach przygotowania posiłku?

G. Jasiok odpowiedział, że przygotuje informacje na ten temat.

Przewodniczący posiedzenia poinformował, że należy wprowadzić korektę w omówionym już projekcie uchwały w sprawie zmiany uchwały w sprawie uchwalenia budżetu.

Skarbnik poprosił, aby w załączniku nr 12 poprawić kwotę w Rozdz. 90001 § 6210 ma być kwota 22.513 zł. W Rozdz. 90015 kwota 72.480 zł. Tak, aby podsumowanie wyniosło 346.100 zł.
Przewodniczący posiedzenia zwrócił się z pytaniem czy są jeszcze uwagi do projektu uchwały? Ponieważ nie było uwag i zapytań odczytał projekt uchwały w sprawie przyjęcia „Informacji o przebiegu wykonania budżetu Gminy Paczków za I półrocze 2012 r.”, Informacji o kształtowaniu się Wieloletniej Prognozy Finansowej dla Gminy Paczków za I półrocze 2012” oraz „Informacji z wykonania planu finansowego samorządowych instytucji kultury, których organizatorem jest Gmina Paczków za I półrocze 2012 r.” Poinformował, że jest opinia RIO odnośnie informacji, która jest pozytywna. Przypomniał, że wszystkie Komisje nad tym opracowaniem pracowały i omawiały ta informację.
Przewodniczący posiedzenia zwrócił się z pytaniem czy są uwagi do projektu uchwały? Ponieważ nie było uwag i zapytań odczytał projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały Rady Miejskiej w Paczkowie z dnia 30 listopada 2011r. nr XIII/98/2011 w sprawie zwolnień w podatku od nieruchomości. 
Burmistrz przypomniał, że Uchwała była podejmowana w 2011 r. i sam namawiał aby opodatkować wszystki media, które są w zarządzie ZWiK-u. To zostało wykonane, ale że względu na to, że bardzo wzrosły stawki gdyż ZWiK w kosztach ujął amortyzację i podatek Dyrektor złożył wniosek o odroczenia, a później o umorzenie po to żeby te stawki za wodę i ścieki nie były wysokie. Nie ma co tworzyć fikcji, że podatek jest, a później go nie ma. Albo podatek ten wpłynie znacząco na stawkę za wodę i ścieki. Na pewno w przyszłym roku będzie podniesiony czynsz i będzie tych obciążeń dużo, bo zaraz pójdzie w górę prąd i gaz, ale chciałby zwrócić uwagę, że ze względu na to, że te obciążenia jeżeli chodzi o wodę i ścieki wzrosłyby znacznie. Ponadto Burmistrz wyjaśnił, że podejmuje się projekt, który należy zaopiniować w UOKiK-u.

M. Kupczak zauważył, że w obecnym stanie prawnym gdy jest zakład budżetowy to jest wpływ na cenę. Natomiast w momencie gdy zakład zostanie spółką to takie zwolnienie nie miałoby celu. ZWiK jest kalekim zakładem. Wszelkich zwolnień, umorzeń. Utrzymuje się zakład w takim stanie a przydałoby się zastanowić nad zmianą formy na podmiot gospodarczy, który by sam planował i prowadził działalność tak jak ZUKiM. To jak zakład działa to jest urągające. Nie ma regulaminu zaopatrywania w wodę i odprowadzania ścieków. Nie wiadomo czy statut jest aktualny. Sposób realizacji zadań jest katastrofalny. Zakład nie wywiązuje się z podstawowych obowiązków zagwarantowanych ustawą. Ma sygnały od wielu mieszkańców. On sam tego doświadcza i w tej sprawie przygotowuje wystąpienie do organów nadrzędnych. Stosując wszelkie ugi przedsiębiorstwo jest nie na miarę XXI wieku.
Przewodniczący posiedzenia zadał pytanie czy radny jest przeciwny tej uchwale?

M. Kupczak odpowiedział, że nie jest przeciwny, bo w przypadku zakładu budżetowego ma to sens, ale gdyby była zmieniona forma działania to wówczas trzeba byłoby się zastanowić.

Przewodniczący posiedzenia zauważył że radny wnioskuje o przekształcenie zakładu w spółkę.

Skarbnik stwierdził, że różnica pomiędzy spółką, a zakładem jest istotna. Istotne jest również to, kto i w jaki sposób kieruje zakładem czy też spółką. Statutu i regulaminu sam zakład nie napisze.

M. Kupczak zadał pytanie kto odpowiada za napisanie tego?

Skarbnik odpowiedział, że kierownik.

M. Kupczak stwierdził, że nie, odpowiada za to Burmistrz, o tym mówi rozporządzenie.

Burmistrz odpowiedział, że jak pan napisze to wystąpienie to wtedy porozmawiamy.

Skarbnik dodał, że zwolnienie jest typowo przedmiotowe i jeżeli byłoby w spółce to również miałoby wpływ na wysokość stawki za wodę i ścieki.

M. Kupczak stwierdził, że za przykład powinno się brać przykład sąsiedniej Gminy.

Przewodniczący posiedzenia zauważył czy zmiany kadrowe byłyby również wskazane?

M. Kupczak odpowiedział, że jeżeli chodzi o jego przypadek to tak.
Przewodniczący posiedzenia zwrócił się z pytaniem czy są uwagi do projektu uchwały? Ponieważ nie było uwag i zapytań odczytał projekt uchwały w sprawie ustalenia regulaminu korzystania z gminnego obiektu użyteczności publicznej – Stadionu Miejskiego w Paczkowie
Przewodniczący posiedzenia zwrócił się z pytaniem czy są uwagi do projektu uchwały?
M. Kupczak pochwalił, gdyż nowe projekty uchwał są diametralnie różne od poprzednich projektów, zawierają sens i właściwość funkcji użytkowej tych obiektów.

J. Soszek zaproponował, aby w § 4 ust 1 wprowadzono zmianę w brzmieniu: „Stadion jest powszechnie dostępny od godz. 800 do godz. 1900, w okresie maj – wrzesień od godz. 800 do godz. 2100.”

Przewodniczący posiedzenia poddał pod głosowanie zaproponowaną zmianę.
W wyniku głosowania zmianę przyjęto jednogłośnie.

Ponieważ nie było uwag i zapytań Przewodniczący posiedzenia odczytał projekt uchwały w sprawie ustalenia regulaminu korzystania z gminnego obiektu użyteczności publicznej – Basenu Miejskiego w Paczkowie.

Przewodniczący posiedzenia zwrócił się z pytaniem czy są uwagi do projektu uchwały? 
G. Jasiok poprosił o wprowadzenie w § 13 ust. 3 zmianę w brzmieniu: „Udostępnianie terenu Basenu w celu zorganizowania imprez, o których mowa w ust. 1 i 2 odbywa się po wcześniejszym uzgodnieniu warunków korzystania z obiektu z Administratorem”. 

Przewodniczący posiedzenia poddał pod głosowanie zaproponowaną zmianę.

W wyniku głosowania zmianę przyjęto jednogłośnie.

Ponieważ nie było uwag i zapytań Przewodniczący posiedzenia odczytał projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierżawy nieruchomości gruntowej.

Przewodniczący posiedzenia zwrócił się z pytaniem czy są uwagi do projektu uchwały? Ponieważ nie było uwag i zapytań odczytał projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Gminy Paczków. Przypomniał, że na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej oprócz tej sprawy były poruszane wątki powiązane z tą sprawą.

M. Kupczak stwierdził, że ma formalne zastrzeżenia, gdyż czytając tą uchwałę nie wie o jaką skargę chodzi, czytając uzasadnienie tym bardziej nie wie o co chodzi. Czego dotyczyła skarga? Jaki był zakres skargi?

Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej poinformowała, że Komisja zapoznała się z treścią skargi i opracowała uzasadnienie.

P. Tetłak zauważył, że od tego jest Komisja Rewizyjna, ale nie każdy jest jej członkiem i jeżeli głosują uchwałę to chcieliby wiedzieć czego skarga dotyczyła. Takie uzupełnienie jest tutaj konieczne, gdyż jak postronny mieszkaniec będzie uchwałę czytał, to nie będzie wiedział czego ona dotyczy. 

Przewodniczący posiedzenia poinformował, że skarga dotyczyła nieobecności Burmistrza na rozprawach sądowych dot. eksmisji z mieszkania. Opinia prawna była taka, że Burmistrz nie musi uczestniczyć w tych rozprawach. Ponadto Burmistrz skierował do sądu pismo, że nie będzie obecny na rozprawach.

E. Mikołajczak stwierdził, że jeżeli ktoś słuchałby Przewodniczącego to zawarł on wszystkie słowa, które strona chciałaby usłyszeć, ale ta strona nie słuchała.

P. Tetłak zauważył, że to radny nie słuchał, bo chodziło o to, aby uzupełnić uchwałę, a nie o ustne wyjaśnienia, żeby mieszkaniec postronny czytający uchwalę wiedział czego ona dotyczy, a takiej informacji tutaj nie ma ponieważ nie znalazła się informacja czego skarga dotyczy.

M. Kupczak skomentował radnego Mikołajczaka, że chyba nie wie po co tutaj przychodzi bo uchwały, które pan podnosi rękę i podejmuje mają być dla ludzi a nie dla pana i nie dla nas.
Przewodniczący posiedzenia zaproponował, aby wprowadzono w uzasadnieniu zapis „W dniu 28 sierpnia 2012 r. do Urzędu Miejskiego w Paczkowie wpłynęła skarga na Burmistrza Gminy Paczków dotycząca nieobecności na rozprawach sądowych”.

P. Tetłak zauważył, że to w zupełności wystarczy.

Przewodniczący posiedzenia poddał pod głosowanie zaproponowaną zmianę.

W wyniku głosowania zmianę przyjęto jednogłośnie.

Przewodniczący posiedzenia zwrócił się z pytaniem czy są jeszcze uwagi do projektu uchwały?
Ponieważ nie było uwag sformułował wniosek: Na posiedzeniu omówiono następujące projekty uchwał: 

Komisje zapoznały się z następującymi projektami uchwał:

· w sprawie zmiany budżetu Gminy Paczków na 2011 r.

· w sprawie zmiany uchwały w sprawie uchwalenia budżetu Gminy Paczków na 2012 r.

· w sprawie zmiany wieloletniej prognozy finansowej.

· w sprawie przyjęcia „Informacji o przebiegu wykonania budżetu Gminy Paczków za I półrocze 2012 r.”, Informacji o kształtowaniu się Wieloletniej Prognozy Finansowej dla Gminy Paczków za I półrocze 2012” oraz „Informacji z wykonania planu finansowego samorządowych instytucji kultury, których organizatorem jest Gmina Paczków za I półrocze 2012 r.”
· w sprawie projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały Rady Miejskiej w Paczkowie z dnia 30 listopada 2011r. nr XIII/98/2011 w sprawie zwolnień w podatku od nieruchomości. 

· w sprawie ustalenia regulaminu korzystania z gminnego obiektu użyteczności publicznej – Stadionu Miejskiego w Paczkowie

· w sprawie ustalenia regulaminu korzystania z gminnego obiektu użyteczności publicznej – Basenu Miejskiego w Paczkowie.

· w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierżawy nieruchomości gruntowej.

· w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Gminy Paczków.

W projekcie uchwały w sprawie ustalenia regulaminu korzystania z gminnego obiektu użyteczności publicznej – Stadionu Miejskiego w Paczkowie w § 4 ust 1 wprowadzono zmianę w brzmieniu: „Stadion jest powszechnie dostępny od godz. 800 do godz. 1900, w okresie maj – wrzesień od godz. 800 do godz. 2100.”

W projekcie uchwały w sprawie ustalenia regulaminu korzystania z gminnego obiektu użyteczności publicznej – Basenu Miejskiego w Paczkowie w § 13 ust. 3 wprowadzono zmianę w brzmieniu: „Udostępnianie terenu Basenu w celu zorganizowania imprez, o których mowa w ust. 1 i 2 odbywa się po wcześniejszym uzgodnieniu warunków korzystania z obiektu z Administratorem”. 

W projekcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Gminy Paczków wprowadzono w uzasadnieniu zapis „W dniu 28 sierpnia 2012 r. do Urzędu Miejskiego w Paczkowie wpłynęła skarga na Burmistrza Gminy Paczków dotycząca nieobecności na rozprawach sądowych”.
Projekty skierowano na najbliższą sesję Rady Miejskiej. 

Do pkt 3.

J. Kalisz zadała pytanie odnośnie szczegółów organizacji spotkania w listopadzie br. w ramach projektu „Innowacyjna Nysa”? Jednocześnie skierowała zapytanie do wszystkich radnych czy otrzymali projekt porozumienia udziału w tym partnerstwie i o wyrażenie opinii jaki będzie udział Rady w tym zamierzeniu?

Burmistrz odpowiedział, że każdy radny może indywidualnie podpisać porozumienie. On na ostatnim spotkaniu podpisał porozumienie w imieniu Gminy Paczków. Na tym samym spotkaniu podsumowującym ustalono, że będą jeszcze dwa spotkania i zaproponował, aby pierwsze zorganizować w Paczkowie. W tym porozumieniu może każdy uczestniczyć, czy jako osoba fizyczna, czy też jako podmiot. Jeżeli Rada chce podjąć uchwałę, to jest decyzja Rady. Na razie żadna Rada nie podjęła uchwały. Zaproszenia będzie wysyłał PUP Nysa. Termin będzie dostosowany do moderatorów, którzy szkolili i będzie ustalany przez Dyrektora Kolbiarza. Wstępny termin to 5.11.2012 r.
J. Kalisz zadała pytanie czy każdy radny sam podpisuje? Czy będzie podejmowana w tej sprawie uchwałą?

Burmistrz zaproponował, aby poczekać i zobaczyć jak to będzie funkcjonować.

J. Kalisz poprosiła, aby uczestniczyć w tych spotkaniach, poprosiła o obecność.

Przewodniczący posiedzenia poinformował, że każdy radny otrzymał projekt porozumienia i mógłby się wypowiedzieć na ten temat. On swoje zdanie już powiedział i nie wycofuje się z tego. Nie będzie miał czasu, aby uczestniczyć w tych spotkaniach. Ponieważ nie było chęci dyskusji na ten temat zamknął omawianie tej sprawy.

Przewodniczący posiedzenia odczytał pismo Bibliotek Publicznej w Paczkowie w sprawie wniosku do budżetu dot. remontu czytelni. Poinformował, że wniosek będzie rozpatrywany przy projekcie budżetu na 2013 r.

Burmistrz dodał, że otrzymał taki wniosek, ale go jeszcze nie analizował.

J. Soszek odczytał opinię prawną dotyczącą pisma Rzecznika Praw Obywatelskich w sprawie zmiany treści Uchwały Rady Miejskiej w Paczkowie nr V/20/2011 z dnia 3 marca 2011 r. w sprawie ustalenia strefy płatnego parkowania na drogach publicznych kategorii gminnej na terenie miasta Paczków, ustalenia wysokości stawek opłaty za parkowanie pojazdów samochodowych na drogach publicznych w strefie płatnego parkowania, wprowadzenia opłat abonamentowych i zerowej stawki opłaty dla niektórych użytkowników dróg i określenia wysokości opłaty dodatkowej oraz sposobu pobierania tych opłat w części dot. § 7 ust. 2. Co stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Przewodniczący posiedzenia dodał, że jest też pismo dot. podniesienia stawek abonamentów i firma zagroziła, że może zrezygnować z prowadzenia strefy.

J. Soszek zauważył, że możliwość nie umieszczenia biletu za szybą jest możliwa tylko w przypadku innych automatów drukujących bilety. Są już miejscowości, gdzie trzeba wpisać nr samochodu i w takim wypadku można by próbować usprawiedliwić się.

Burmistrz poinformował, że w Opolu nie wykupuje biletu, bo ma aplikację w telefonie i płaci tą aplikacją, tylko na szybie ma napis mobile i to jest naturalne. Ale jeżeli nie trzeba wkładać biletu to na pewno skomplikuje to weryfikację tych opłat.
Przewodniczący posiedzenia sformułował wniosek: Komisje zapoznały się z opinią prawną dotyczącą pisma Rzecznika Praw Obywatelskich w sprawie zmiany treści Uchwały Rady Miejskiej w Paczkowie nr V/20/2011 z dnia 3 marca 2011 r. w sprawie ustalenia strefy płatnego parkowania na drogach publicznych kategorii gminnej na terenie miasta Paczków, ustalenia wysokości stawek opłaty za parkowanie pojazdów samochodowych na drogach publicznych w strefie płatnego parkowania, wprowadzenia opłat abonamentowych i zerowej stawki opłaty dla niektórych użytkowników dróg i określenia wysokości opłaty dodatkowej oraz sposobu pobierania tych opłat w części dot. § 7 ust. 2. Komisje powrócą do tematu na kolejnych posiedzeniach Komisji.
Przewodniczący posiedzenia odczytał pismo p. M. Koch.

Przewodniczący posiedzenia sformułował wniosek: Komisje zapoznały się z pismem z dnia 5.09.2012 r. p. M. Koch. Komisje pismo przyjęły do wiadomości. 

Przewodniczący posiedzenia poinformował, że do Rady Miejskiej wpłynęła korespondencja przekazywana pomiędzy ZWiK-em, a ZUKiM-em dotycząca zaprzestania z dniem 1.01.2013 r. przyjmowania na składowisko odpadu o kodzie 19 08 05 - ustabilizowane komunalne osady ściekowe.

G. Jasiok poinformował, że sprawa się już rozwiązała. Dyrektor ZWiK dostarcza ZUKiM-owi dokumenty, które są potrzebne żeby ten osad można było przyjąć i Rada takie pismo otrzyma.
Przewodniczący posiedzenia sformułował wniosek: Komisje zapoznały się z całą korespondencję wymienianą pomiędzy Zakładem Wodociągów i Kanalizacji w Paczkowie, a Zakładem Usług Komunalnych i Mieszkaniowych w Paczkowie dotyczącą zaprzestania z dniem 1.01.2013 r. przyjmowania na składowisko odpadu o kodzie 19 08 05 - ustabilizowane komunalne osady ściekowe.
Przewodniczący posiedzenia odczytał pismo Podokręgu Piłki Nożnej w Nysie organizuje spotkanie w ratuszu w Paczkowie w dniu 15.11.2012 r. o godz. 16.00. On w tym spotkaniu będzie brał udział, jak ktoś z radnych chce uczestniczyć to zaprasza do udziału.
J. Soszek zadał pytanie odnośnie ulicy Jagiellońskiej w Paczkowie, czy wiadomo coś na temat kawałka chodnika, który został wykonany?

G. Jasiok odpowiedział, że jest to inwestycja Powiatu, na razie zrobiono kawałek, a jest obietnica, że w przyszłym roku ta inwestycja zostanie dokończona. Ten fragment nie obejmuje dofinansowania Gminy.
Na posiedzeniu nie rozpatrywano innych spraw. Na tym zamknięto posiedzenie wszystkich stałych Komisji Rady Miejskiej w dniu 18 października 2012 r.
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