PROTOKOL NR XL/2021
Z. SESJI RADY MIEJSKIEJ W PACZKOWIE
odbytej w dniu 2 grudnia 2021 r.

Rada liczy 15 radnych.

Na sesji obecnych byto 15 radnych.

Lista obecnos$ci radnych stanowi zatgcznik nr 1 do protokotu.
Lista obecnos$ci gosci uczestniczacych w sesji zalacznik nr 2 do protokotu.

Sesja rozpoczeta sie o godzinie 10%, a zakonczyta o godzinie 1110
Sesja odbyta si¢ w sali posiedzen Urzgdu Miejskiego w Paczkowie
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Do pkt.1 - pkt 3.

W. Barabasz Przewodniczacy Rady Miejskiej dokonatl otwarcia XL sesji Rady Miejskiej
w Paczkowie. Nastepnie stwierdzit prawomocnos¢ obrad. Poinformowat, ze na sali posiedzen
obecnych jest 15 radnych.

Przed dalszym procedowaniem sesyjnym oddat glos Burmistrzowi Gminy Paczkow.

Burmistrz poinformowat, ze co roku organizowane jest Dyktando Narodowos$ciowe. W tym roku
Dyrektorka Biblioteki Publicznej w Paczkowie przygotowata tekst dyktanda.

Burmistrz wraz z Przewodniczacym wreczyt nagrody za zajgcie miejsc od I — IV w Dyktandzie
Narodowos$ciowym.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Miejskiej na sekretarza obrad zaproponowat Panig Ewe Szlosek
—radna.

Ewa Szlosek - wyrazita zgode.

Rada jednogtosnie wybrata Ewe Szlosek na sekretarza obrad.

wykaz imienny glosujacych zal. nr 3
Przewodniczacy Rady Miejskiej zwrocit si¢ do radnych z informacjg, ze protokdt sesji nr
XXXIX/2021 byl do wgladu w biurze Rady Miejskiej 1 kazdy mogt si¢ zapoznac¢ z jego trescig.
Przewodniczacy obrad zwrécit si¢ do radnych, czy maja uwagi do protokotu sesji nr

XXXIX/2021 z dnia 25.11.2021 r.
Przewodniczacy Rady Miejskiej poddat Protokot pod gtosowanie pod glosowanie.

GLOSOWANIE
w glosowaniu udzial wzi¢lo 15 radnych
przy 15 glosach ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”
protokol z sesji Rady Miejskiej nr XXXIX/2021 z 25.11.2021 r.
zostal przyjety
wykaz imienny glosujgcych zat. nr 4

Przewodniczacy Rady Miejskiej odczytal proponowany porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji 1 stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.

2. Wybdr sekretarza obrad oraz zatwierdzenie protokotu z poprzedniej sesji.

3. Odczytanie porzadku obrad.

4. Podjecie uchwaly w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci.

5. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly w sprawie zwolnien w podatku on
nieruchomosci.

str. 2



6. Podjecie uchwaly w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od $rodkow
transportowych.
7. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Rady Miejskiej w Paczkowie
Nr XXVII/212/2020 z dnia 26.11.2020 r. w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia wysokosci tej oplaty i ustalenia
stawki optaty za pojemnik lub worek.
8. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Rady Miejskiej w Paczkowie
Nr XXXVIII/308/2021 z dnia 28.10.2021 r. w sprawie ustalenia goérnych stawek optat za
ustugi w zakresie odbierania odpadow komunalnych od witascicieli nieruchomosci,
ktérzy nie s3 obowigzani do ponoszenia optat za gospodarowanie odpadami
komunalnymi na rzecz gminy oraz oprozniania zbiornikdw bezodpltywowych i transportu
nieczystosci ciektych.
9. Podjgcie w sprawie pokrycia czgséci kosztow gospodarowania odpadami komunalnymi z
dochodéw wlasnych niepochodzacych z pobrane;j
10. optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.
11. Interpelacje, zapytania radnych, wolne wnioski i informacje.
12. Zakonczenie obrad.
Nastepnie zwrocil si¢ z pytaniem, czy wnoszone sg uwagi do porzadku obrad.
Szanowni panstwo radni, panie Przewodniczacy, bardzo prosze o wprowadzenie do porzadku
obrad uchwaty w sprawie zmiany budzetu gminy Paczkéw na 2021 rok. To jest po dokonaniu
zmian dochodow budzetu gminy na kwote 91462 zt, zgodnie z zatgcznikiem i zapisem uchwaty
Rady Miejskiej dzickuje.
Przewodniczacy Rady Miejskiej poddal pod glosowanie zmiane porzadku obrad poprzez
wprowadzenie w pkt. 10 projektu uchwaty w sprawie zmiany budzetu Gminy Paczkéw na 2021 r.
GLOSOWANIE
w glosowaniu udzial wzi¢lo 15 radnych
przy 15 glosach ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”

porzadek zostat przyjety

wykaz imienny glosujacych zat. nr 5

Poniewaz nie byto uwag Przewodniczacy poinformowat, ze pkt 3 sesji zostat zakonczony.

Do pkt 4.

Sale posiedzen opuscit radny Stanistaw Janik. Na sali obecnych jest 14 radnych.

Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze rozpatrywany bedzie projekt uchwaty

w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od srodkow transportowych.
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Poinformowal, Zze wszystkie projekty uchwat na dzisiejszg sesj¢, ktore beda podejmowane, zostaty
oméwione na spotkaniu wspolnym, ktore byto w listopadzie, a takze na spotkaniu wspdlnym
komisji, ktore odbylo si¢ dzisiaj przed sesja. Zadat pytanie czy kto§ ma ewentualnie jakie§ uwagi
do tego projektu? Poniewaz nie byto pytan czy tez uwag poddat projekt uchwaty pod glosowanie
GLOSOWANIE
w glosowaniu udzial wzi¢lo 14 radnych
przy 14 glosach ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”
Uchwala nr XL/321/2021 zostala podjeta.

zal. nr 6
wykaz imienny glosujacych zat. nr 7

Na tym pkt 4 zostat zamknigty.
Do pkt 5.
Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze rozpatrywany bedzie projekt uchwaty
w sprawie zmiany uchwaty w sprawie zwolnien w podatku od nieruchomosci. Poinformowat,
ze projekt uchwaty wylacza z katalogu zwolnien nieruchomos$ci zwigzane z udzielaniem
$wiadczen zdrowotnych w rozumieniu ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 roku o dziatalno$ci
leczniczej.
Przewodniczacy Rady Miejskiej zwrécit si¢ do radnych czy majg pytania lub tez uwagi do projektu
uchwaty? Poniewaz nie bylo pytan czy tez uwag poddal projekt uchwaty pod gtosowanie
GLOSOWANIE
w glosowaniu udzial wzielo 14 radnych
przy 14 glosach ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”
Uchwala nr X©L./322/2021 zostala podjeta.

zal. nr 8
wykaz imienny gtosujacych zat. nr 9

Na tym pkt 5 sesji zostat zakonczony.

Do pkt 6.

Na sal¢ obrad powrdcit radny Stanistaw Janik. Na sali posiedzen obecnych jest 15 radnych.
Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze rozpatrywany bedzie projekt uchwaty w
sprawie okreslenia wysokos$ci stawek podatku od §rodkow transportowych.

Dodat, ze projekt tej uchwaty, kazdy z radnych otrzymal ma maila i dzisiaj na posiedzeniu
poprzedzajacym sesje byt ten projekt szczegélowo przez radnych, przez pana Skarbnika, przez
Pana Burmistrza omowiony. Zadal pytanie czy kto§ ma jakie$ uwagi do tego projektu? Poniewaz

nie bylto pytan czy tez uwag poddal projekt uchwaty pod gtosowanie
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GLOSOWANIE
w glosowaniu udzial wzi¢lo 15 radnych
przy 15 glosach ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”
Uchwala nr XL/323/2021 zostala podjeta.

zat. nr 10
wykaz imienny glosujacych zat. nr 11

Na tym pkt 6 sesji zostat zakonczony.
Do pkt 7.
Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze rozpatrywany bedzie projekt uchwaty
w sprawie zmiany uchwaty Rady Miejskiej w Paczkowie Nr XXV11/212/2020 z dnia 26.11.2020
r. w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz
ustalenia wysokosci tej optaty i ustalenia stawki optaty za pojemnik lub worek.
Przedstawiony projekt uchwaty zostat takze omowiony szczegétowo na posiedzeniu wspolnym.
Przewodniczacy Rady Miejskiej zwrécit si¢ do radnych czy majg pytania lub tez uwagi do projektu
uchwaty? Poniewaz nie byto pytan czy tez uwag poddal projekt uchwaty pod gltosowanie
GLOSOWANIE
w glosowaniu udzial wzielo 15 radnych
przy 15 glosach ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”
Uchwala nr X1./324/2021 zostala podjeta.

zat. nr 12
wykaz imienny glosujacych zal. nr 13

Na tym pkt 7 sesji zostat zakonczony.
Do pkt 8.
Przewodniczacy Rady Miejskiej odczytat projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Rady
Miejskiej w Paczkowie Nr XXXVIII/308/2021 z dnia 28.10.2021 r. w sprawie ustalenia gornych
stawek optat za ustugi w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci,
ktorzy nie sg obowigzani do ponoszenia optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi na rzecz
gminy oraz oprozniania zbiornikow bezodpltywowych i transportu nieczystosci ciektych.
Przewodniczacy Rady Miejskiej zwrdcit si¢ do radnych czy maja pytania lub tez uwagi do projektu
uchwaty? Poniewaz nie bylo pytan czy tez uwag poddal projekt uchwaty pod gtosowanie
GLOSOWANIE
w glosowaniu udzial wzielo 15 radnych
przy 15 glosach ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”
Uchwala nr X©L./325/2021 zostala podjeta.
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zat. nr 14
wykaz imienny glosujacych zal. nr 15

Na tym pkt 8 sesji zostat zakonczony.
Do pkt 9.
Przewodniczacy Rady Miejskiej odczytat projekt uchwaty w sprawie pokrycia czgsci kosztow
gospodarowania odpadami komunalnymi z dochodéw wiasnych niepochodzacych z pobranej
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.
Przedstawiony projekt uchwaly zostat takze omoéwiony szczegdétowo na posiedzeniu wspolnym.
Przewodniczacy Rady Miejskiej zwrécit si¢ do radnych czy majg pytania lub tez uwagi do projektu
uchwaty? Poniewaz nie byto pytan czy tez uwag poddat projekt uchwaty pod gtosowanie
GLOSOWANIE
w glosowaniu udzial wzi¢lo 15 radnych
przy 15 glosach ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”
Uchwala nr XL/326/2021 zostala podjeta.

zat. nr 16
wykaz imienny gtosujacych zat. nr 17

Na tym pkt 9 sesji zostat zakonczony.
Do pkt 10.
Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze rozpatrywany bedzie projekt uchwaty
w sprawie zmiany budzetu Gminy Paczkéw na 2021 r. Projekt uchwaty szczegdtowo zostat
oméwiony na posiedzeniu poprzedzajacym sesj¢ przez pana Skarbnika i przez pana Burmistrza.
Przewodniczacy Rady Miejskiej zwrdcit sie do radnych czy maja pytania lub tez uwagi do projektu
uchwaty? Poniewaz nie byto pytan czy tez uwag poddat projekt uchwaty pod gtosowanie
GLOSOWANIE
w glosowaniu udzial wzi¢lo 15 radnych
przy 15 glosach ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”
Uchwala nr XL/327/2021 zostala podjeta.

zat. nr 18
wykaz imienny glosujacych zat. nr 19

Na tym pkt 10 sesji zostal zakonczony.

Do pkt 11.

Przewodniczacy Rady Miejskiej rozpoczat dyskusje na temat wolnych wnioskow i spraw roznych.
Radny Przemystaw Tetlak poruszyt temat Gorniczej. Zadat pytanie, jaki jest harmonogram prac,
bo tam, co prawda pan Burmistrz wydtuzyt termin, z tego co pamigta ze wzgledu na prace

dodatkowe zwigzane z siecia gazowa, natomiast mieszkancy, jak jesteSmy w stanie sobie
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wyobrazié, skarza si¢ na to, ze jednak tygodniami zupetnie nic na budowie si¢ nie dzieje. Jaki jest
harmonogram? I prosba ze strony mieszkancéw, bo tam sg przygotowane wykopy pod przyszte
chodniki, ktore nie sg jeszcze zasypane, 1 zanosi si¢ na to, ze chyba nie bedg z tego co udato mu
si¢ ustali¢, czy mozna tymczasowo jakie$ mijanki tam zrobi¢, zeby samochody mijajace si¢ z
naprzeciwka mogty si¢ w jaki§ sposéb wymieni¢? To jest jedna sprawa, a druga sprawa pytanie,
to czy jest okreslona no$no$¢ alejek parkowych tych po remoncie? Bo mial kilka sygnatow od
mieszkancow, bo wjezdzajg tam samochody wywozace $mieci, samochody przewozace bloczki
przy wymianie os$wietlenia, straz miejska tymi alejkami jezdzi. Pytanie, czy uspokajac
mieszkancow, ze tak moze by¢, czy nie ma tutaj zagrozenia dla stanu tych alejek?

Burmistrz odpowiedzial, Ze jezeli chodzi o alejki, to tam jest zrobiona podbudowa do 20 cm
thucznia, ubita i ma wigksza no$nos¢ niz ta, ktora byla wezes$niej. Natomiast jest miejsce, gdzie
trzeba uwazac, dlatego, ze poprowadzone sg kanaty odwadniajace, duzg cze$¢ starej czesci miasta
wraz z ulicg Ko$cielng. I nad tymi kanatami trzeba uwaza¢. Natomiast no$nos¢ do 3,5 ton to
zapewnil, Zze spokojnie kazdy samochdéd moze wjecha¢. ZUK ma polecenie przyjezdzania
samochodem do 3,5 tony. Takze do 3,5 ton mozna spokojnie i tu niech si¢ mieszkancy nie
obawiajg. No generalnie sg to ciggi pieszo- jezdne, ale z nastawieniem jednak bardziej pieszo-
jezdne pod katem rowerdéw. Natomiast tez, policja z samochodem do 3,5 ton, czy straz miejska
beda wjezdzaé ze wzgledéw prewencyjnych, ale tutaj jest w stanie zagwarantowac, ze no$nos¢
tych $ciezek jest wystarczajaco odpowiednia. Natomiast, jezeli chodzi o ulicg Gornicza to dobrze,
ze si¢ znalazty srodki w budzecie zarowno wodociggdéw na to, aby wymieni¢ calg infrastrukture,
nie tak starg wcale, bo z lat osiemdziesiatych, ale jako$¢ materialu pozostawiala wiele do zyczenia
1 nalezato zaingerowa¢ w tg infrastruktur¢ i wymieni¢. Podobna sytuacja byta z infrastruktura
gazowq. To spowodowato, ze musiano przesung¢ termin na okres korzystnych temperatur, czyli
przynajmniej musi by¢ 5 stopni, przez kilka dni, zeby mozna byto zamowi¢ mieszanke z otoczarni.
A tez niestety wigkszo$¢ otoczarni pracowato do konca listopada, takag ma informacje od
wykonawcy, wigc moéwigc wprost nie bedzie polozonego asfaltu na tej drodze do konca roku 1
prawdopodobnie do konca lutego. Natomiast tutaj z panem naczelnikiem podejmowali interwencje
u wykonawcy, aby po pierwsze, wszystkie wystajace studzienki nie regulowat, bo to nie ma sensu
to sg dodatkowe koszty, i kto§ musiatby za to zaptaci¢. Wigc, zeby dosypat ttucznia na miejscach,
gdzie trzeba przejecha¢ do posesji, bo s3 wysoko juz utozone krawezniki, bo generalnie poziom
jezdni w jaki$ sposob si¢ podniesie. Tam, gdzie jest wydzielony pas po jednej i po drugiej stronie
na chodnik najazdowy z tym 5 centymetrowym najazdem, to tam tez powstaty dzisiaj duze
zaglebienia, 1 tez bedg chcieli wyrownag, ale nie do samego poziomu kraweznika, bo pozniej z

kolei przy konieczno$ci kontynuacji prac trzeba by to bylo wybra¢, a to dodatkowe roboty. Nie
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chciatby wydatkowa¢ dodatkowych §rodkéw, bo i tak nie wie czy nie bgdzie musiat wydatkowac,
bo ze wzgledu na to, ze podjeli decyzj¢ o koniecznosci wymiany infrastruktury w tych 2 obszarach
woda i1 gaz. To sama réznica w cenie na mieszance asfaltowej znacznie si¢ zwickszyta wzgledem
tego, co byto planowane do kosztorysu przez wykonawce. Dzisiaj ma roszczenia do nas, ze ze
wzgledu wilasnie na konieczno$¢ oczekiwania na wymiang infrastruktury on ponosi dodatkowe
koszty, bo cena galopuje i ta r6znica z miesigca na miesigc coraz bardziej si¢ powigksza, wiec
szukaja rozwigzania, co zrobi¢, zeby wykonawca wykonat zadanie do konca. Dzisiaj tez bedzie
miat o godzinie 13 mieszkancow Goérniczej, ktorzy checg przyj$¢ i o tym temacie porozmawiac,
takze uspokoi, no niestety, musza to wytrzymac. Jest to trudne, muszg to wytrzymac, ale zrobia
wszystko, zeby udogodni¢ ten dojazd. Bo nawet mysleli nad takim rozwigzaniem, zeby od strony
ul. Robotniczej wjezdzali jednym kierunkiem, a od strony ul. Pileckiego gdzie chcag utwardzic¢
nawierzchni¢ wyjezdzali. Mozna bytoby to robi¢ wodociggami, tylko problem polega na tym, ze
wszedzie permanentnie jest brak pracownikow, okresy chorobowe, covid tez nam nie pomaga,
jezeli chodzi o ptynnos¢ realizacji zadan i po prostu jest problem tez z operatorami koparek, bo
mogliby$my cze$¢ robi¢ w ramach wtasnych §rodkéw, bo drogi dojazdowe, techniczne, sg po
naszej stronie. W kazdym badz razie on bierze to pod uwage. Tak jak powiedziat asfalt
prawdopodobnie dopiero poczatkiem marca. Jeszcze powiedziat jedng rzecz ta infrastruktura nie
byta w jakim$ dramatycznym stanie, az takim, ze juz wszystko si¢ rwalo 1 rozsypywato tylko,
rzecz w tym, ze tg infrastrukture, a moéwi o drodze wraz z kanalizacja deszczowa, burzowa, to robi
si¢ nie na rok, nie na pie¢, tylko chcieli to zrobi¢ z solidng podbudowa na kilkadziesiat lat. W
zwigzku z tym byla konieczno$¢ zaingerowania i wymiany zaréwno gazu jak i wody, zeby za 5,
6, 7 lat nie wchodzi¢ i nie cig¢ poszczegdlnych obszarow, no bo to by byta niegospodarnos¢. Takze
przeprosil mieszkancow ulicy Gorniczej. To jest inwestycja na ich drodze stulecia i w zasadzie
niestety sg pewnego rodzaju niedogodnosci, ale to tylko i wylacznie wynika z dobrych intencji z
koniecznosci wymiany infrastruktury. Ja mam tez jeszcze kilka spraw je§li mozna.
Przewodniczacy Rady Miejskiej podsumowal, ze inwestycja si¢ przedluzy praktycznie o 3
miesigce.

Burmistrz poinformowal, ze zakonczenia mial by¢ do konca roku, natomiast z przyczyn
obiektywnych musiat go wydtuzy¢, 1 dzisiaj tak naprawde firma jest stratna, jezeli chodzi o termin
okoto 5 miesigcy. Wydhluzyt go do konca maja 2022, ale tez firmie zalezy na tym, zeby, tam juz
wszystko jest porobione, zeby przyj$¢, wymieni¢ podbudowe, wysypaé, utwardzi¢, wylozy¢
pierwsza warstwe wigzaca drugg warstwe Scieralng. Firma nie begdzie czeka¢ nie wiadomo, jak

dlugo, bo do maja ceny, mogg jeszcze znowu dwukrotnie si¢ podwyzszy¢, wiec firma jak
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najszybciej deklaruje, ze jesli tylko bedzie mozna wejs¢ na grunt utwardzié, to beda to robié
1 jednoczesnie przygotowuja grunt do potozenia warstwy wiazace;.

Przewodniczacy Rady Miejskiej zadat pytanie czy na dzisiaj firma na siebie bierze wzrost tych
kosztow z uwagi na to wydtuzenie si¢ okresu do konca pierwszego kwartatu?

Burmistrz odpowiedzial, ze Firma stara si¢ negocjowaé¢ warunki, do zmiany cen w otoczarni.
Nastepnie poinformowat, ze na dzisiaj splywaja informacje odno$nie rzadowego Funduszu
Rozwoju Drég. Wnioski z informacja sptywaja cyklicznie. Wczoraj wptynal wniosek z
rekomendacjg o dofinansowanie jednej z drog w Dziewigtlicach. Dzisiaj wptynety 2 kolejne na
Dziewigtlice. I ma przed sobg w poczcie kolejny na Kamienice¢. Czeka jeszcze na kolejny wniosek
z rekomendacja na Kozielno. Mysli, ze tez wptynie. Jak otrzyma to poinformuje panig radng o
tym, ze mamy rekomendacj¢ do dofinansowania. Rekomendacja nie jest jednoznaczna, oczywiscie
z otrzymaniem dofinansowania. Natomiast wszystko zalezy od budzetu i ewentualnie od poziomu
dofinansowan, pdzniej, gdyby$Smy mieli szans¢ otrzymac, te srodki bedziemy przygotowani na to,
zeby te 5 zadan na terenach wiejskich w nastepnym roku realizowa¢ przy dofinansowaniu
oczywiscie z FRD. Natomiast otrzymaliSmy nagrod¢ kwota 1 000 000 zt za szczepienia. Na ten
sukces pracowali wszyscy przede wszystkim oczywiscie to byta che¢ ze strony mieszkancow
promocja na terenie gminy. Zabiegi w tym Urzedu Miejskiego, pracownikow, ktorzy si¢ tym
obszarem zajmowali ale tez oczywiscie wiemy, ze szczepienia odbywaly si¢ tutaj w POZ-ach
paczkowskich, ale rowniez 1 poza gming Paczkow. On np. szczepit si¢ w Rzeszowie, wiec
dochodza do niego réznego rodzaju informacje odnos$nie tego, jak powinny by¢ zdaniem
mieszkancow nie wszystkich, co niektorych bardziej zainteresowanych podzielone te s$rodki.
Poinformowal, Ze to nie sa $rodki, ktore sa przydzielone poszczegdlnym grupom intereséw. To
jest nagroda, ktéra jest jasno napisana, ze jest przeznaczona na realizacj¢ zadan wilasnych
samorzadu, ale w zakresie walki z covidem, ktéry bedzie trwat nikt tego nie wie ile. On
rekomenduje dwa zadania, aczkolwiek jest to temat do dyskusji. Jednak jest daleki od tego, zeby
wylozy¢ 1 000 000 zt dzisiaj w formie propozycji do konsultacji, bo nikt tego nie robi w ten
sposob. Pierwsza to jezeli chodzi o transport, na chwil¢ obecng realizujemy podstawowy
obowigzek zwigzany z dowozem 0séb niepetnosprawnych na zajecia w tym na zajecia edukacyjne
do gminy Nysa. Wiemy, ze w ubieglym roku i w tym roku podczas trzeciej fali rzad wprowadzit
obostrzenia zwigzane z ilo$cig 0sob przebywajacych w autokarze, co do liczby miejsc zajgtych.
Nie mozna bylo wypelia¢ 100% miejsc. My juz dzisiaj nawet bez obostrzen mamy problem z
dowozem jednym $rodkiem transportu, wszystkich zainteresowanych, wzgledem ktérych mamy
obowigzek dowozu, zeby jednym transportem zawiez¢ te osoby do Nysy. Osob na wozkach nam

przybywa. Na chwilg¢ obecng moze mieszkancy tego nie wiedza, ale dysponujemy busem 21
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osobowym z kierowcg. W tym busie wyjmujemy fotele, wozimy 2, 3 w zalezno$ci od potrzeb
czasami 4 osoby wozkowe do Nysy i wowczas juz nie jesteSmy w stanie zabra¢ w zasadzie kolejnej
czesci 15, 16 0sob, gdyz nie ma tyle miejsc. Jak wyjmiemy po 4 fotele na 1 wozek to z 19 robi si¢
automatycznie 11, 10, 8, a 0s6b mamy znacznie wigcej. Wiec uruchamiany w poniedziatek 1 w
piatek dodatkowo 2 busy gminne pana Dyrektora z Gminnego Centrum Sportu, 1 pana Dyrektora
OKiR-u, zeby nam mlodziez dowiezli do Nysy, a w piatek, zeby nam ja odebrali po godzinach.
No i1 oczywi$cie nie jesteSmy w stanie przy tej przy liczbie ucznidéw i oséb dorostych dowozonych
do warsztatow terapii zajeciowej 1 szkot specjalnych zachowac¢ natozonych w okresie pandemii,
jezeli sa wprowadzone obostrzenia, zachowaé¢ odpowiednich odstepow. Wigc sktaniamy sie do
tego, aby w ramach tego 1 000 000 zakupi¢ potrzebny do gminy autobus do przewozu 0sob
niepetnosprawnych z automatyczng windg i chca, zeby to byt autobus 35 osobowy, gdzie begdzie
mozliwos¢ wyjac fotele 1 wprowadzi¢ przynajmniej 4 wozki dla 0oso6b niepelnosprawnych, bo takie
mamy na dzisiaj potrzeby i nie jest powiedziane, ze za dwa-trzy lata nie bedziemy mieli wigkszych
potrzeb w tym obszarze. Przy wyjeciu z takiego autobusu foteli na 4 wozki pozostaje do dyspozycji
11 miejsc. Wigc to tez nie jest nie wiadomo, jak duza ilos¢, ale mamy dzisiaj kierowce na etacie,
ktory posiada uprawnienia kategorii c. I gdyby si¢ okazato, ze znowu bedziemy mieli obostrzenia
co do wolnych miejsc w autobusie, to i tak ten autobus zostanie kupiony. Jezeli zostanie kupiony
to zostanie kupiony dopiero w 2022 roku, a na taki specjalistyczny autobus czeka si¢ p6t roku, to
mieliby§my go mniej wigcej w miesigcu lipcu. I wowczas ma nadzieje¢, ze bedziemy mogli wozié
tym jednym autobusem jednym $rodkiem transportu osoby niepetnosprawne do szkoét by¢ moze z
pomoca jeszcze jednego busa. A druga rzecz my mamy potrzebe w Urzedzie, przebudowac serwer.
To si¢ jeszcze bardziej uwydatnito w momencie, kiedy pracowano zdalnie, czg¢sciowo zdalnie.
Zakupili$my komputery do gminy. Pracownicy dysponuja laptopami. Jezeli jest potrzeba tymi
laptopami, dysponujg rowniez w domu w okresie pracy zdalnej. I sprawnos$¢ obstugi przez nasz
serwer, zwlaszcza przy pracy zdalnej pokazata, ze serwer jest niewydolny, wigc chce powiedzie¢
jedna rzecz to, ze my dzisiaj funkcjonujemy jako Urzad otwarty zaczyna si¢ okazywac, ze jesteSmy
jednym z nielicznych urzedéw w powiecie nyskim. Nysa, zamknetla si¢ 2 tygodnie temu, tak? Od
poniedziatku zamkneta sie. Otmuchow z tego, co styszy, to jest niedostepny tak bezposrednio w
formie otwartej dla mieszkancow. My jestesmy, ale za chwilg moze si¢ okazac, ze tez ze wzgledu
na konieczno$¢ ograniczenia kontaktu bedziemy szli w tym kierunku, tak, Ze zostanie
wprowadzona czg¢sciowo praca zmienna, praca online. Konieczno§¢ utrzymania sprawnos$ci
administracyjnej w gminie Paczkéw wymaga koniecznos¢ przebudowy serwera. Mamy dzisiaj
zrobiony projekt tej przebudowy 1 wiemy, ze to moze kosztowac cata sie¢ z serwerem moze

kosztowa¢ w granicach 600 000 zl, wigc jezeli kupimy autobus i zainwestujemy w serwer, czy w
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sie¢ to jest to zasadne. OczywiScie, ze moga si¢ pojawi¢ pytania ze strony, chocby nawet stuzby
zdrowia, czy gmina te $Srodki moze przekaza¢ w jakiejkolwiek formie dotacji na dziatalnos¢, zakup
sprz¢tu medycznego do osrodkow zdrowia, ale to akurat poddaje pod watpliwos¢. Czy taka forma
prawna bylaby w przypadku przekazania nam tej nagrody ze wskazaniem na realizacj¢ zadan
wlasnych gminy pod katem walki z covid. Czy bylaby mozliwa, bySmy dodatkowo tworzyli
dotacje, i przekazywali ja na o$rodki zdrowia np. 500 000 zt na jeden pod warunkiem oczywiscie,
ze jeszcze cel bytby zasadny.

Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej M. Maluch zauwazyta, ze warto by bylo zaproponowaé
spotkanie z przychodniami i zapyta¢ czy maja jakie$ propozycje, bo moze maja?

Burmistrz stwierdzit, Zze zapyta o co$ innego, czy znaja przepisy dotyczace przekazywania dotacji?
Bo on powtarza, ze spotka si¢ z przedstawicielami tych 2 instytucji, ale méwi jasno z tego, co mu
wiadomo, my nie mozemy tymi srodkami si¢ podzieli¢ z POZ-tami. POZ-y musza to wiedzie¢, ze
to jest dotacja dla Gminy na realizacj¢ zadan wtasnych Gminy. Mamy ograniczone mozliwos$ci
jezeli chodzi o realizacj¢ zadan zwigzanych ze stuzbg zdrowia. Nie mamy pod sobg szpitali.
Opiniujemy jedynie, uchwate Rady Powiatu, jezeli chodzi o dyzury aptek, i wiemy z jakim
skutkiem. Naprawde mamy ograniczone mozliwosci. Natomiast rzad przekazat te srodki dla gmin
w konkursie za najwigkszy poziom szczepien, gdzie mocno angazowaliSmy si¢ jako wydzial
organizacyjny i pracownik do spraw zarzadzania kryzysowego, ale $rodki otrzymali§my na
realizacj¢ zadan wtasnych gminy. On nie moze tych srodkow przerzuci¢ na dotacj¢ na POZ-y.
Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej M. Maluch zauwazyta, ze mieszkancy tego nie wiedza.
Dzisiaj miata takg sytuacj¢ gdy szta do pracy, ze pani jg zaczepita i po prostu powiedziata: ,,Skoro
dostaliSmy taka dotacj¢. To jest tyle pienigdzy, to dlaczego serwery, dlaczego nie co$ dla
mieszkancow?”

Burmistrz odpowiedzial, ze mozna zrobi¢ to spotkanie jak najbardziej, tylko nalezy pamig¢tac jedng
rzecz, ze inne gminy zamykaja urzedy, a my bedziemy robi¢ konsultacje z mieszkancami. On nie
boi si¢ dyskusji na ten temat, tylko tez przekaze informacje na co te Srodki moga by¢
wydatkowane. A jezeli chodzi nawet o autobus, czy o serwer to nie jest to dla Burmistrza. Bo on
tym autobusem jezdzi¢ nie bedzie tylko mieszkancy naszej gminy i bede mogt w okresie pandemii
nadal mieszkancow dowozi¢ do szkot. Nie bedzie musial nikomu odmawia¢ ze wzgledu na
przepisy covidowe. To jest jedna rzecz, wigc to jest dla mieszkancow. Druga sprawa no my na
dzisiaj si¢ nie zamykamy, a jezeli si¢ zamkniemy to tez, prosz¢ zobaczy¢ wszystko idzie w
kierunku online. Jak znowu begdziemy alienowani w bezposrednim kontakcie, wiele rzeczy
bedziemy zatatwia¢ bezposrednio przez internet i ten mieszkaniec bedzie bardziej zadowolony,

jezeli przekaze informacj¢ ona wptynie i np. w terminie ustawowym dostanie odpowiedz zwrotng
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réwniez online. A nie jak nie dostanie, bo serwer jest niewydolny. Wiec to jest tez dla
mieszkancow, przeciez my tego nie robimy dla siebie, pracujemy dla mieszkancow. Natomiast
oczywiscie, ze si¢ moze pojawic temat, to zrobmy bezpieczny plac zabaw. Nie na ten cel sg srodki.
Jezeli on ma si¢ spotka¢ to oczywiscie to wytlumaczy. On si¢ spotka, tylko, zeby to nie bylo
zasypywania nas réznego rodzaju zadaniami, pomystami. Bo kotdra zawsze jest za krotka i
chcemy zrobi¢ bardzo wiele, natomiast tak jak powiedziat, to musi by¢ merytoryczna dyskusja.
On udzieli odpowiedzi mieszkancom i tez udzieli odpowiedzi, ale w formie artykulu na stronie
internetowej, na co to moze by¢ przekazane. Natomiast jeszcze jedna rzecz. On dat informacj¢ na
stron¢ internetowa, ze zaj¢liSmy pierwsze miejsce w Powiecie 1 wygralismy 1 000 000 zi, ale
jeszcze zeSmy go nie otrzymali. To tez trzeba o tym powiedzie¢. Natomiast w tym przypadku to
gmina ma do dyspozycji te §rodki, a nie jeden czy drugi POZ, czyli prywatny osrodek zdrowia, to
tak nie dziata. Prywatny osrodek zdrowia jeden, czy drugi dysponuje srodkami z NFZ-u, ktére sa
wplacane za mieszkanca przypisanego do obstugi przez dany prywatny o$rodek zdrowia. A od
nowego roku jak pami¢ta bedzie wzrost sktadki ubezpieczenia zdrowotnego, wigc tez ma nadzieje,
ze te srodki trafig do POZ-ow.

Przewodniczacy Rady Miejskiej podzigkowal za informacje. Podsumowal, ze $rodki, ktorych
jeszcze nie mamy mogg by¢ przeznaczone na wykonanie zadan wtasnych Gminy.
Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej Wiestawa Kurowska przypomniata, ze wigksza czes¢
szczepien wykonanych w gminie Paczkéw, byla wykonana poza gming, bo nie mozna byto si¢
doprosi¢ szczepienia w naszych poradniach, wigc szczepilismy si¢ w Nysie, Brzegu i gdziekolwiek
indziej. Dlatego takie glosy naprawdg ja dziwia.

Radny Przemystaw Tettak dodal, Zze tak jak pan Burmistrz zauwazyl mamy do czynienia z
podmiotami prywatnymi, o czym si¢ zapomina. Po drugie, problem szczepien, o ktorym
powiedziata radna Kurowska, a po trzecie, to stuchajg mieszkancéw, rozmawiajg z nimi, i ten
poziom obstugi pacjenta, naprawde to jest moze niepopularne co powie, ale czesto pozostawia
wiele do zyczenia. Tak, ze mysli, ze ten temat jest poza dyskusja.

Burmistrz podsumowat, Zze otrzymalis§my 1 000 000 zt za szczepienia, natomiast wchodzenie w
kompetencje dzisiaj Rady 1 Burmistrza poprzez instytucje zewngtrzne powoduje zamieszanie,
natomiast, chce powiedzie¢, ze dzisiaj jest bardzo duze napigcie, jezeli chodzi o realizacje zadan
zwigzanych z obsluga zdrowotng na terenie naszej gminy, i trzeba mie¢ tego §wiadomos$¢, zeby
si¢ nie wylato dziecko z kapielg przy dyskusji o ewentualnym podziale srodkow z 1 000 000 zt
przynaleznego gminie na ewentualne zabezpieczenie interesow POZ. Mysli, ze nie o to chodzi.
Musza sobie zdawaé sprawe z tego, ze to nie jest dobry kierunek rozmowy, zwlaszcza w

dzisiejszym czasie, kiedy naprawde¢ poziom zadowolenia zaczyna spadaé. A czasy trudne.
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Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej M. Maluch poinformowata, ze dlatego prosita Pana
Burmistrza dzisiaj przed sesja, zeby to zostato powiedziane, zeby mieszkancy wiedzieli doktadnie
na co pojdzie ta kwota, zeby nie byto niedomoéowien.

Burmistrz poinformowal, ze spotka si¢ z przedstawicielami POZ-6w z tego wzgledu, ze pojawita
si¢ faktycznie jaka$ dyskusja i wczoraj zostat zaproszony do tej dyskusji, natomiast nie wie, czy
ta osoba, ktora bierze udzial w dyskusji, i ktora, jakby poruszyta temat jest upowazniona przez
POZ-y co do tego, aby w tym temacie glos zabiera¢. Bo moze si¢ okaza¢, ze my dyskutuj si¢ o
dosy¢ trudnym temacie, a to podrzedny pracownik wywotat temat. A to tez nie w tym rzecz, bo
my jednak tworzymy tutaj dobry klimat do tego, aby wspodtpraca pomigdzy gming, a POZ-tami
byta na dobrym poziomie.

Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej M. Maluch poprosita, aby w ogole radni i Burmistrz uwazali,
na to co méwia i co piszag w Internecie. Dlatego, ze mozna czasami obiecywac¢ ludziom, rézne
rzeczy. 90 000 na plac zabaw, nie wie, czy kto§ w ogoéle sobie zdaje sprawg, ile kosztuje jedna
zabawka na plac zabaw. Z budzetu obywatelskiego wydano 50 000 na 2 zabawki na ul. Staszica.
W tej chwili pisze si¢ o Robotniczej, o Mickiewicza, a 90 000 zt na plac zabaw, to jest po prostu
kropla w wodzie.

Przewodniczacy Rady Miejskiej dodat, Ze na plac zabaw na Staszica byly jeszcze zakupione tawki
1 inne drobiazgi.

Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej M. Maluch poinformowata, ze ona pdzniej musi czy kto$
inny z radnych musi po prostu to thumaczy¢ 1 prostowac.

Burmistrz poinformowat, ze te 90 000 zt beda starali si¢ zabezpieczy¢ w trakcie roku, bo to zostato
obiecane. Natomiast to i tak musi stanowi¢ wktad wiasny do jakiego$ projektu, dlatego, ze to jest
mata kwota, natomiast jest to gtos bo mamy tez catkiem spore srodowisko dzieciakow, ktore z
rodzicami czy dziadkami chcialyby skorzysta¢ z tego rodzaju formy zabawy na §wiezym
powietrzu. To sg cenne glosy, dlatego odniosg si¢ do tego przy rozmowach o budzecie, ustalg sobie
okreslong drogg. 90 000 z1., o ktore wnioskowali radni mysli, Ze to bedzie takim punktem wyjscia
do tego, aby stanowito dobry wklad wtasny przy jakim$ projekcie, gdy zostang uruchomione juz
te srodki ze Srodkoéw zewnetrznych czy w mniejszym stopniu moze krajowych, ale srodkow
unijnych. No i nie mozemy moéwic o kwocie catosciowej 90 000 ztotych tylko 500 000 zt., milion
z.. Patrzac na ten temat, na r6znego rodzaju informacje z gmin, ktore realizuja jakie§ zadania to
te inwestycje, juz idg w takie kwoty, ze si¢ w glowie nie miesci. Jaki$ skatepark to juz nie jest
dzisiaj 1 200 000 zi. tylko 5 000 000 zt. Tak to poszto do gory jakis porzadny plac zabaw to nie
600 000 zt. tylko 1.200 000 zl. Prosz¢ zobaczy¢ na Opole, ktore zrobito pickny plac zabaw za
8.000.000 zt. czy 10.000.000 zt na taka przestrzen rekreacyjng. To sg faktycznie olbrzymie srodki.
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I niestety to materiaty poszty do gory bardzo mocno, ale rdwniez atesty zawsze zwielokrotniaty
koszt samego sprzetu. Pod warunkiem ze bylo oryginalne. To tez wazne. Z tym bywalo réznie.
Przewodniczacy Rady Miejskiej zauwazyl, ze dobrze, ze materialy sg teraz juz inne, nie te
tradycyjne z drewna, jak kiedys tylko teraz juz inaczej to wyglada sg trwalsze.

Radny P. Tettak odnidst si¢ do tego co powiedziala radna Maluch. Chyba nikt rozsadny nie sadzi,
ze 90 000 zt miatoby wystarczy¢ na budowe czy modernizacje kilku placow zabaw. Oczywiscie,
to cieszy, ze $rodki znajda si¢ w budzecie, jak obiecal to Pan Burmistrz. Cieszy, ze temat zostal
wywotany i bedzie kontynuowany. Natomiast no traktujemy to jako taki przejaw dobrej woli i
zauwazenie, ze problem istnieje i musimy si¢ tematem zacza¢ zajmowac. A tak jak wspomniano
tutaj bedzie to stanowi¢, mysli, ze calkiem przyzwoity wktad wiasny do ewentualnych projektow
1 za to dziekuja, licza na to, ze ten projekt i ta inicjatywa rozbudowy i budowy nowych placow
zabaw bedzie kontynuowana.

Burmistrz poinformowat, ze oczekuja na opini¢ RIO, co do przysztorocznego budzetu, jeszcze do
Urzedu nie wplyneta. Natomiast jest poczatek miesigca do konca jeszcze zostato dwadziescia kilka
dni 1 beda jednak chcieli z radnymi porozmawia¢ i1 o budzecie i bedg mieli przynajmniej jedng
uchwate do podjecia. Jezeli tak, to bedzie musiata si¢ jeszcze odby¢ wczesniej komisja wspdlna,
zeby omowi¢ budzet.

Przewodniczacy Rady Miejskiej zadat pytanie czy to bytoby wspolne posiedzenie i jeszcze pozniej
na sesji bytoby zatwierdzenie budzetu w grudniu?

Burmistrz odpowiedzial, ze moze by¢ taka sytuacja.

Skarbnik dodat, ze jezeli chodzi o budzet 2022 roku to najlepszym rozwigzaniem bytoby przyjecie
tego budzetu do konca grudnia. Dlatego tez bedziemy podejmowaé wszelkie dziatania i
mozliwosci, zeby panstwo mogli tg uchwate procedowac i ja uchwali¢ juz zgodnie z procedura
ustawy o finansach publicznych. Jest tu jeszcze jeden wymodg dotyczacy art. 243, wymog w
zakresie wskazania okresu, z ktoérego bedzie liczona relacja, czyli 3 lub 7 lat 1 taka relacja réwniez
powinna by¢ przedstawiona na Radzie Miejskiej.

Przewodniczacy Rady Miejskiej podsumowat, ze wszystko zalezy od tego, czy bedzie opinia RIO,
oraz jak bedzie wygladac sytuacja zwigzana z covidem. Mogg by¢ w grudniu dwa spotkania jedno
w sprawie budzetu 1 drugie sesja.

Na tym pkt 11 sesji zostal zakonczony.
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Do pkt 12.
W zwiagzku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczacy Rady Miejskiej Wiestaw Barabasz,

ktory przewodniczyt obradom zamknat XL sesje Rady Miejskiej w Paczkowie.

Sekretarz obrad:
Ewa Szlosek

Przewodniczacy posiedzenia:
Protokotowata:

Alicja Goral Sowa
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