PROTOKOL NR XVI1/2012
Z SESJI RADY MIEJSKIEJ W PACZKOWIE
odbytel w dniu 2 lutego 2012 r.

Rada liczy 15 radnych.

Na sesji obecnych byto 14 radnych.

Lista obecnosci radnych stanowi zatacznik nr 1 do protokotu.
Lista obecnosci gosci uczestniczacych w sesji zatacznik nr 2 do protokotu.

Sesjarozpoczela si¢ 0 godzinie 10%°, a zakonczyla o godzinie 13%°
Sesja odbyta si¢ w sali posiedzen Urzedu Migjskiego w Paczkowie



Do pkt.1.
Z K. Michael Przewodniczacy Rady Miejskie] dokonat otwarcia segji.

Do pkt 2.
Nastepnie uczniowie klas | - 11 Szkoty Podstawowej Nr 3 w Paczkowie rozpoczgli przedstawianie
Jaselek.

Po przedstawieniu Przewodniczacy Rady Miejskig zlozyt serdeczne podzigkowania matym

aktorom i ogtosit 15 minut przerwy.

Po przerwie obrady zostaly wznowione. Ustawowy sktad rady wynosi 15 radnych. Na sali
posiedzen obecnych jest 14 radnych. Nieobecna jest radna Bernadeta Gotuszko. Przewodniczacy

Rady Miegjskig] stwierdzit prawomocnos¢ obrad.
Do pkt 3. pkt 4.

Przewodniczacy Rady Miejskigj przedstawit porzadek obrad:

1.
2.

N o g M w

10.

11.

12.
13.

Uroczyste otwarcie segji i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Cze$¢ uroczysta segji — przedstawienie Jasetek przez uczniow klas I-111 Szkoty Podstawowe
Nr 3 w Paczkowie.

Wybor sekretarza obrad oraz zatwierdzenie protokotu z poprzedniej sesji.

Odczytanie porzadku obrad.

Sprawozdanie Burmistrza z dziatalnosci w okresie migdzysesyjnym.

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany budzetu Gminy Paczkow na 2012 r.

Podjecie uchwaty w sprawie wyposazenia Zaktadu Wodociagéw i Kanalizacji w Paczkowie
w majatek Gminy Paczkow.

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr XV/105/2011 z dnia 28 grudnia 2012 r. w
sprawie uchwalenia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiazywania Problemow
Alkoholowych naterenie Gminy Paczkow w 2012r.

Podjecie uchwaly w sprawie zasad gospodarowania nieruchomosciami  stanowiacymi
wiasnos¢ Gminy Paczkéw oraz nabywania nieruchomosci przez Gming.

Podjecie uchwaty w sprawie okreslenia warunkow i zasad udzielania bonifikaty od optaty z
tytulu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci nieruchomosci
stanowiacych wtasnos¢ Gminy Paczkdw w postegpowaniach prowadzonych na podstawie
przepisdw ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeksztatceniu prawa uzytkowania wieczystego
W prawo wiasnosci nieruchomosci.

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty Rady Miejskigj w Paczkowie nr V1/40/07 z
dnia 29 marca 2007 r. w sprawie powotania Spotecznej Komisji Mieszkaniowe).

Podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia planu pracy Rady Miejskiej w Paczkowie na 2012 r.

Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady Miejskigy w
Paczkowie na 2012 rok.



14. Podjecie uchwaty w sprawie zatwierdzenia rocznych plandéw pracy Komisji Statych Rady
Miejskigj w Paczkowie narok 2012.

15. Interpelacje, zapytania radnych, wolne wnioski i informacje.

16. Zakonczenie obrad.
Przewodniczacy Rady Miejskiej zwrdcit si¢ z pytaniem czy s3 wnioski co do zmiany porzadku
posiedzenia?
Radny P. Tettak zgtosit wniosek, aby przenies¢ pkt 15 - interpelacje, zapytania radnych wolne
whnioski i informacje w migjsce pkt 5, w celu umozliwienia wypowiedzenia si¢ mieszkancom w
sprawie, w ktorej przybyli na sesje.
Przewodniczacy Rady Miejskigl przypomnial, ze bgdzie sprawozdanie Burmistrza i zawsze byta
mozliwos¢ zadawania pytan do sprawozdania Burmistrza w pkt. 15, poniewaz takie pytania si¢
nasuna.
Radny P. Tettak stwierdzit, ze nie nalezy kaza¢ mieszkancom czeka¢ przez 15 punktow, a pozwoli¢
Sig wypowiedziec.
Przewodniczacy Rady Miejskiej zadal pytanie w jakie] sprawie przyszli mieszkancy? Gdyz trzeba
wprowadzi¢ konkretny zapis. Punkt 15 zawsze jest i bedzie na koncu porzadku obrad.
Radna E. Romanczyk poparta radnego P. Tetlaka i zaproponowata, aby po pkt 5 po sprawozdaniu
Burmistrza wprowadzi¢ punkt dla mieszkancow.
Radna J. Kalisz stwierdzita, ze porzadkujac catos¢ chodzi o to, aby uzupetni¢ o ten punkt dzisiejszy
porzadek obrad pozostawigjac interpelacje i zapytania nadal w pkt 15, a uzupetni¢ tylko o
dodatkowe wystapienie mieszkancdéw. Wprowadzi¢ dodatkowy punkt.
Przewodniczacy Rady Miejskiej poddat wniosek o wprowadzenie po punkcie 5 punkt 5a
»Wystapienie mieszkancéw Paczkowa’.

GLOSOWANIE
w glosowaniu udziat wziglo 14 radnych
przy 13 gtosach ,,za”, 0, przeciw”, 1, wstrzymujacym si¢”
wniosek zostal przyjety.

Z.K. Michael na sekretarza obrad zaproponowat Pania Eugeni¢ Romanczyk - radna.
Eugenia Romanczyk - wyrazita zgodg.
Rada jednogtosnie wybrata Eugeni¢ Romanczyk na sekretarza obrad.
E. Romanczyk poinformowata, ze protokoét z poprzednigj sesji Rady Migjskiej nr XV/2011 z dnia
28 grudnia 2011 r. byt wystawiony do wgladu w biurze Rady Miejskigj i kazdy radny mégt
zapoznat Si¢ Z jego trescia.
Przewodniczacy Rady Miegjskiej zwrécit sie do radnych czy maja uwagi do protokotu sesji nr
XV/2011 z dnia 28 grudnia 2011 r. poniewaz nie byto uwag poddat go pod gtosowanie.



GLOSOWANIE
w glosowaniu udziat wzielo 14 radnych
przy 14 gtosach ,,za”, 0, przeciw”, O ,, wstr zymujacych si¢”
protokét nr XV/2011 z 28.12.2011 r.
zostal przyjety
Przewodniczacy Rady Miejskiej poddat odczytany porzadek obrad pod gtosowanie

GLOSOWANIE
w glosowaniu udziat wzielo 14 radnych
przy 14 gtosach ,,za”, 0, przeciw”, O ,, wstr zymujacych si¢”
porzadek zostal przyjety.
Przewodniczacy Rady Miejskiej stwierdzit, ze pkt 3 obrad zostat zrealizowany.
Do pkt 5.
Burmistrz B. Woyczatkowski przedstawit sprawozdanie z dziatalnosci migdzy sesyjne.
Poinformowat, ze wyrazono zgode Gminie Niemodlin na wspétfinansowanie miedzygminnego
schroniska dla zwierzat w Konradowej. Gmina Paczkéw wspélnie z dwoma Gminami
wspotfinansuje dziatalnos¢ schroniska wypetniajac obowiazek ustawowy. W zwiazku z tym, ze
od 1 stycznia br. nastapita zmiana ustawy Gmina Niemodlin chciataby zadania realizowac przez
to migdzygminne schronisko.
Zapoznal si¢ z wnioskiem z ostatniej sesji dot. przeprowadzenia analizy prawnej w zakresie
renegocjacji i zmiany umowy dotyczacej obstugi strefy ptatnego parkowania. Dokonat rozliczenia
dotacji w wysokosci 13 tys. zt na dzialanie zamiejscowego oddzialu nyskiego Wydziatu
Komunikacji w Paczkowie,. Oddziat ten jest dofinansowywany po to, aby byt w Paczkowie. W
zwiazku z wnioskiem ztozonym przez ZUKiIM odnosnie ustalenia stawki optat za przyjecie
odpadéw na Skitadowisko w Ujezdzcu na 2012 r. zaakceptowano zmiane o0 4%. Prezes tez
wnioskowat 0 4%. Ustalit ceng wywotawcza | ustnego przetargu nieograniczonego na sprzedaz
dz. 553 o powierzchni 6 arow cena wywotawcza 5.700 zi. Rozpisat konkurs dot. wyceny
nieruchomosci do celéw sprzedazy.
Nast¢pnie poinformowat, ze wyznaczono 7 dziatek gruntowych o réznych powierzchniach do
sprzedazy w Kamienicy, Ujezdzcu, Wilamowej, Sciborzu. Sa to dziatki, ktérych ceny ksztaituja
si¢ pomigdzy 3.500 zt., a 6.500 zt. Wyznaczyt dz. 18/1 w miejscowosci Dziewigtlice do sprzedazy
w drodze przetargu nieograniczonego, cena wywotawcza 17.600 zt. o powierzchni 31 arow. W
zwiazku z ogtoszonym otwartym konkursem ofert na realizacje zadan publicznych
powotat komisj¢ do oceny ofert konkursowych. W zwiazku z rezygnacja M. Walczak w sktad
gpotecznej Komisji Mieszkaniowej zaproponowano osobe p. Agnieszki Fydy. Rozliczyt i przyjat
sprawozdanie Stowarzyszenia ,Krew Maniacy”, to Stowarzyszenie startowalo w konkursie na

realizacje zadan pozytku publicznego.



W zwiazku z pismem Zarzadu Wojewodztwa Opolskiego w sprawie przystapienia do
przygotowania planu rozwoju bazy sportowej Gmina PaczkOw nie bedzie zgtasza¢ zadne
inwestycji dot. rozwoju bazy sportowej. Projekt, ktory jest na basen i stadion opiewa na kwote
2.500.000 zt., a dofinansowanie jest tylko w 33%. Zgodnie z opinia komisji mieszkaniowe
pozytywnie rozpatrzyt wniosek o przedtuzeniu najmu lokalu socjalnego. W dwach przypadkach
odméwit ze wzgledu na przekroczenie kryterium metrazowego. Pozytywnie rozpatrzyt
sprawozdanie z wykonania zadania Klubu Karate, ktéry startowat w konkursie na realizacj¢ zadan
celu publicznego. Wyrazit zgode na przygotowanie dokumentacji pod targowisko miegjskie.
Dokumentacje przygotowywat p. Jan Hetnar. Chodzi o zlokalizowanie targowiska przy ul.
Jagiellonskig) zgodnie z planem zagospodarowania przestrzennego.
Mieszkaniec Starego Paczkowa zwrdcit si¢ 0 sprzedaz drogi wewngtrznej o powierzchni 20 arow.
Droga jest na mapie, a w rzeczywistosci jej nie ma i przebiega migdzy polami tego rolnika.
Wyrazit zgodg na sprzedaz, ale w drodze przetargu nieograniczonego.
Poinformowat rowniez, ze byt drugi przypadek w historii, ze osoba prywatna wyrazita chec¢
przekazania swojego majatku Gminie. Jest to osoba z Unikowic, ktéra posiada gospodarstwo w
bardzo ztym stanie, zamieszkuje w tym gospodarstwie i chciataby go przekazac.
Postanowit o0 20% obnizy¢ ceng wywotawcza nieruchomosci przy ul. Armii Krajowej 31, jest to
lokal uzytkowy o powierzchni 77 m?. Cena wywotawcza 105.000 zt. Pierwsze dwa przetargi nie
zostaly rozstrzygnigte. Pozytywnie rozpatrzyt sprawozdanie Opolskiego Czerwonego Krzyza,
ktory realizowat program w ramach pozytku publicznego pn. ,Zyjmy zdrowo i bezpiecznie’.
Podpisano umowy na unijna dotacje realizacji remontu Wiejskiego Domu Kultury w Kamienicy.
Wszystkie trzy swietlice czyli Kamienica, Trzeboszowice, Dziewigtlice beda realizowane w tym
roku. Koszt przedsigwzigcia wynosi 300 tys na kazda swietlicg. Wkiad wiasny 30%.
Przewodniczacy Rady Miejskiej stwierdzit, ze punkt 4 obrad zostat zrealizowany.
Do pkt 5a
K. Gazda odczytata protest przeciwko uchwale radnych w sprawie ustalenia wysokich optat
parkingowych naterenie Paczkowa, ktéry podpisato 1227 mieszkancow.
zatl. nr 3
M. Maluch Kupiec Paczkowa odczytata pismo:
,Panie Przewodniczacy dzisigj spotkalismy si¢ wszyscy jako mieszkancy Paczkowa, aby
przypomnie¢ radnym i Burmistrzowi, ze decyzje, ktora podjeli w sprawie parkingdw podjeli bez
konsultacji z mieszkancami i kupcami. Chcemy przypomniecd, ze Rada zostata wybrana, aby broni¢
interesow mieszkancdw, a nie interesdw Burmistrza, ktory po raz kolejny pokazat swoje nieudolne
zarzadzanie miastem i ze tak naprawde nie przejmuje si¢ ludzmi tylko patrzy, zeby zatata¢ swoje
budzetowe dziury. Chcielibysmy zwréci¢ uwage, ze uchwata Rady Miejskiej w Paczkowie w
sprawie strefy ptatnego parkowania wprowadzita optaty w catosci nieproporcjonalne do wielkosci



miejscowosci | zamoznosci jgj mieszkancOw, a w rezultacie wywotata katastrofalne skutki dla
lokalnego handlu, ktéry jest obecnie jednym z sektorow dajacych ngjwicksze zatrudnienie w
Gminie, nie liczac Urzedu Gminy. Jestesmy mieszkancami najbiedniejszej Gminy w Opolskim, ale
z ngjwyzszymi podatkami od nieruchomosci i najdrozszymi optatami za parkingi. Dochdd z
parkingdw zwicksza budzet miasta, ale kosztem spadku obrotow lokalnych sklepow, atym samym
zmuszacie nas do zwalniania pracownikOw i obnizenia ptac. Juz teraz mozna zaobserwowaé w
centrum maty ruch mieszkancow i dziwi nas, ze Burmistrz przez tak duze okno Urzedu tego nie
widzi. Moze warto by bylo przejs¢ sie czasami po Rynku, odwiedzi¢ sklepy i porozmawiat z
mieszkancami miasta o tym jakie maja problemy, a nie tylko wjezdza¢ do Urzedu i wyjezdzac.
Panu Przewodniczacemu Rady Miasta chcielibysmy natomiast bardzo podzigkowat za tak pigkne
zachowanie, ktére ostanio nam okazuje i chcielibysmy przypomnie¢ ze do Rady dostat sie od
kupcow i zachowanie, ktore miato miejsce we wtorek w moim sklepie byto ponizej zachowania
Przewodniczacego Rady Migjskigl. My kupcy nie zyczymy sobie, aby Pan Przewodniczacy
zastraszat nas Policja, bo nie zyjemy w czasach komunistycznych, a jednoczesnie cieszy mnie fakt,
ze raczyt pan nas zaszczyci¢ Swoja obecnoscia w moim sklepie, bo moje pracownice po raz
pierwszy mogty pana pozna¢, co swiadczy tak naprawde o tym, ze naszych gospodarzy nie wida¢ w
centrum miasta’.

Nastepnie dodata, ze dzisigj licza na odpowiedZ na ostatnie zapytanie - protest, ktéry podpisali

mieszkancy. Dzisig nie wyjda z sali dopoki nie dowiedza sig, jak w ciagu miesiaca nasz

Przewodniczacy zareagowat na problem i co wymyslit przez ten caty miesiac.

Przewodniczacy Rady Miejskigj zwrdcit si¢ z zapytaniem czy sa jeszcze gltosy w tej sprawie.

Poniewaz nie byto stwierdzit, ze punkt zostat wyczerpany.

Radny P. Tettak poprosit o kontynuowanie tematu i rozpoczgcie dyskusji, bo mieszkancy

oczekuja odpowiedzi, a przede wszystkim on oczekuje odpowiedzi do jakiego incydentu doszio i

zastraszania mieszkancOw Policja, jezeli takie zdarzenie rzeczywiscie miato miegjsce, o ktorym

mowili kupcy i jezeli straszyt kupcdw.

Przewodniczacy Rady Migjskigj stwierdzit, ze to wszystko jest nieprawda.

Radny P. Tettak stwierdzit, ze kupcy sa szanowanymi mieszkancami, obywatelami tego miasta i

on nie ma podstaw, zeby nie wierzy¢ w ich stowa. Zawnioskowal, aby ta sprawa zajeta si¢

Komisja Rewizyjna i zbadata czy nie doszto do ztamania prawa.

Przewodniczacy Rady Miegjskigy stwierdzit, ze wystapienie mieszkancow zostalo poparte

podpisami i zostalo to przyjete. Poprzednie wystapienie kupcow byto podobne jak teraz, tez

zostato przyjete. Burmistrz w sprawozdaniu powiedzial, ze prowadzi si¢ rozmowy, jest opinia

prawna w tym zakresie i w dniu dzisiejszym nie moze by¢ zadnej odpowiedzi.

Mieszkanka Paczkowa zadata pytanie na jakim etapie sa te rozmowy?



Burmistrz odpowiedzial, ze jest opinia prawna i dzisiaj na pewno nie bedzie odpowiedzi, bo
odpowiedz wymaga podjecia uchwaly, a w dzisiejszym porzadku takiej uchwaty nie ma.
Natomiast stan prawny jest taki, ze umowy, ktéra mamy podpisana z Firma obstugujaca strefe
wypowiedzie¢ nie mozna, ale mozna zmieni¢ optaty w drodze uchwaty i to bedzie podstawa do
tego, aby Firma, ktéra obstuguje parkingi wypowiedziata umowe. Nie wie jaka miataby by¢ ta
optata, gdyz jezeli mianoby wrdci¢ do 0,50 zt. to méwit na poprzednigj sesji, ze ogtaszano dwa
przetargi na prowadzenie strefy gdzie stawka miatawynosi¢ 0,50 zt. i nikt si¢ nie zgtosit. Firma, z
ktora jest podpisana umowa, podpisata ja na okreslonych warunkach czyli Uchwata Rady mowita
o stawce 1 zi. natomiast w przypadku zmiany podejrzewa, ze Firmie nie bedzie si¢ to optacalo,
bedzie chciata umowe wypowiedzie¢, ale otwiera to im droge do pewnych roszczen
odszkodowawczych czyli zwrotu kosztow poniesionych przy organizacji strefy.

Radny M. Kupczak odniost si¢ do sprawozdania Burmistrza gdzie powiedzial, ze omowiono
Sprawe wniosku zgtoszonego na sesji miesiac temu co do negocjacji. Stwierdzit, ze z podanej
przez Burmistrza informacji wynika, ze negocjacji nie bylo. Zadat pytanie czy przez miesiac
czasu badana byta tres¢ umowy , sami ze soba”, czy byty podjgte jakies rozmowy z wykonawca
ustugi? Renegocjacja polega na wspdlnych rozmowach i dochodzenia do jakiegos konsensusu.
Tak samo dzisigj sprawa jest poruszana przez kupcdw i nie mozna pozwoli¢ na to, ze przyszli
zlozyli protest, odczytali i nie ma tematu. Mysmy juz miesiac temu to zgtaszali dzisiaj przyszli i
chcieliby na ten temat porozmawiat. Nie mozna zamykaé¢ tematu ,dzickujemy Panstwu, temat
zostat wyczerpany”. Ten temat jest natyle istotny dla mieszkancdw tego miasta, a Rada jest ich
reprezentacja, ze zobowiazani 53 zaja¢ si¢ tym tematem, dlatego porzadek obrad ulegt zmianom.
Przewodniczacy Rady Miegjskigj przypomnial, ze w czwartek zadat pytanie czy radni maja zamiar
wprowadzi¢ cos$ dodatkowego pod obrady. Chciatby odpowiedzie¢ Pani, ktéra twierdzi, ze chciat
zastraszy¢ Policja, nazwata Pani, ze prowadzi polityke komunistyczna, ze szkoda, ze nie byto
Pani w sklepie, bo on tylko spytat sie kto pod zaproszeniem na sesje figuruje, zeby mogt
rozmawia¢ z osobami, ktore na sesje przyjda i tylko tyle.

M. Maluch dodata, ze jeszcze stwierdzit, ze musi to zgtosi¢ na Policje.

Przewodniczacy Rady Miejskigj stwierdzit, ze to juz sobie przedméwczyni dodata.

M. Maluch poinformowata, ze je] maz siedziat na zapleczu i to styszat.

Przewodniczacy Rady Miejskiej poprosit, zeby to zgtosi¢ do sadu. Nadmienit, ze to nie
przedmoéwczyni go wybierata. Przypomniat, ze jest wybrany po raz trzeci i jak trzeba byto
walczy¢ o sprawy kupieckie to walczyt. Zaproponowal, aby spotkac si¢ na osobnym posiedzeniu.
Dzisigj zadnej odpowiedzi nie bedzie, nie zostanie sprawa rozstrzygnieta. Jest opozycja, ktdra gra
na ich uczuciach.

Radny E. Mikotajczak przypomnial, ze radny P. Tetltak ztozyt wniosek, aby sprawa zajgla Sig
Komisia Rewizyjna. Jego propozycja jest taka, po co ma si¢ tym zajmowa¢c Komisja Rewizyjna



skoro jest domniemanie popetnienia przestgpstwa to pouczyt, ze mozna ztozy¢ zawiadomienie do
prokuratury.

Burmistrz nawiazatl do stéw radnego M. Kupczaka i poinformowal, ze nie ma mozliwosci
renegocjacji umowy. Radny juz kilka razy go pouczal, ze negocjacje to jest nie zachowanie
procedur przetargowych. Zaproponowat, aby przedstawiciel kupcow, albo delegacja spotkata sig z
nimi i zaproponowali jakie stawki ewentualnie bytyby dopuszczalne przez kupcéw i mozna wtedy
zaproponowat te stawki wykonawcy, ktéry sic wypowie. Jeszcze raz przypomnial, ze jezeli
chodzi o 0,50 zt to wykonawca nie jest zainteresowany prowadzeniem strefy, ale moze bedzie
inna propozycja stawki. Zaproponowat termin spotkania na dzien jutrzejszy na godz. 13%.
Przewodniczacy Rady Miejskigj zadat pytanie czy p. M. Maluch jest Prezesem Stowarzyszenia
Kupcow?

M. Maluch potwierdzita.

Przewodniczacy Rady Miejskiej poprosit o podpisywanie si¢ pod pismami i 0 zmiang adresu na
pieczatce, gdyz chciano skierowa¢ odpowiedz na adres Wojska Polskiego 23, a to jest ,dom
kata’.

M. Maluch odpowiedziala, ze adres do korespondencji jest Rynek 21. Dodala, ze jezeli
mieszkancy Paczkowa nie zaptaca czegokolwiek to placa takie kary, , ze to Si¢ w pale nie
miesci”. Nie méwiac o tym, ze komornicy do nich przychodza. Dlaczego teraz Urzad jezeli podjat
taka decyzje bez kontaktu z mieszkancami dlaczego teraz nie chce ptaci¢ kary? Placcie.
Przewodniczacy Rady Miejskigj podzigkowat za wypowiedz, przypomnial, ze ma program, ktéry
musi zrealizowac.

M. Maluch stwierdzita, ze jasetka byly godzing czasu.

Przewodniczacy Rady Migjskigj stwierdzit, ze ta dyskusja do niczego nie prowadzi.
Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej W. Nowakowska zadata pytanie czy mieszkancy si¢
wpisywali na liste, czy si¢ tylko podpisywali?

M. Maluch odpowiedziata, ze si¢ wpisywali.

Przewodniczacy Rady Migjskiej zamknat dyskusi¢ i stwierdzil, ze punkt 5a obrad zostat
zrealizowany.

Nastepnie ogtosit 5 minut przerwy.

Do pkt 6.

Po przerwie obrady zostaty wznowione. Na sali obrad obecnych jest 14 radnych.

Przewodniczacy Rady Miejskiel odczytat projekt uchwaty w sprawie zmiany budzetu Gminy
Paczkow na 2012 r. Przypomniat, ze projekt zostat oméwiony na wspdlnym posiedzeniu Komisji
i nie byto zadnych uwag do projektu.

Poniewaz nie bylo pytan Przewodniczacy Rady Miejskiej poddat projekt uchwaly pod
glosowanie.



GLOSOWANIE
w glosowaniu udziat wzielo 14 radnych
przy 14 gtosach ,,za”, 0, przeciw”, O ,, wstr zymujacych si¢”
Uchwata nr XV1/111/2012 zostata podj ¢ta.
zak. nr 4
Przewodniczacy Rady Migjskigj stwierdzit, ze punkt 6 obrad zostat zrealizowany.
Do pkt 7.
Przewodniczacy Rady Miejskiej odczytal projekt uchwaly w sprawie wyposazenia Zaktadu
Wodociagow i Kanalizacji w Paczkowie w majatek Gminy Paczkow. Projekt tez byt oméwiony i
nie byto wnioskéw do projektu.
Nastepnie zwrécit si¢ do radnych czy sa uwagi, lub pytania do przedstawionego projektu
uchwaty? Poniewaz nie bylo pytan Przewodniczacy Rady Miejskiej poddat projekt uchwaty pod
glosowanie.
GLOSOWANIE
w glosowaniu udziat wzielo 14 radnych
przy 14 gtosach ,,za”, 0, przeciw”, O ,, wstr zymujacych si¢”
Uchwala nr XV1/112/2012 zostata podj ¢ta.
zal. nr 5
Przewodniczacy Rady Migjskigj stwierdzit, ze punkt 7 obrad zostat zrealizowany.
Do pkt 8.
Przewodniczacy Rady Miejskiej odczytat projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaty nr
XV/105/2011 z dnia 28 grudnia 2012 r. w sprawie uchwalenia Gminnego Programu Profilaktyki i
Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych na terenie Gminy Paczkéw w 2012 r.
Projekt wraz z uzasadnieniem byt oméwiony.
Radna W. Kurowska zadata pytanie, odnosnie koordynatora, czy juz wiadomo, kto bedzie tym
koordynatorem i jaki bedzie jego zakres czynnosci? Czym podyktowane s3 podwyzki stawek?
Burmistrz odpowiedzial, ze jezeli chodzi o petnomocnika, jeszcze nie zbierano ofert kandydatow
dopiero po przegtosowaniu tej uchwaty bedzie si¢ nad tym zastanawiaé. Stawki ulegaja
zwigkszeniu.
Radny B. Matochleb poinformowata, ze diety sa niewielkie.
Burmistrz dodat, ze Przewodniczaca Komisji miata 280 zt, a bedzie miata 300 zt, ponadto diety sa
niewysokie i od kilku lat nie byty podnoszone.
Radny M. Kupczak przedstawit stanowisko Klubu, ze kilka razy byty sktadane pisemne i ustne
whnioski sottysow, 0sdb o zdecydowanie wickszym zakresie dziatania o podwyzki. Mysli, ze w
pierwszej kolejnosci powinien by¢ rozpatrzony wniosek soitysow. ,Mysmy to przeciagali, nie
odpowiadali do dnia dzisiejszego, a tutg) ma si¢ podwyzsza¢ Komisji Profilaktyki Alkoholowej”.



Chca sig tutgy wstrzymac i w pierwszej kolejnosci rozpatrzy¢ wniosek sottysow. Sa za
utrzymaniem stawek dotychczasowych.

Przewodniczacy Rady Miejskig przypomniat, ze bylo posiedzenie Komisji i prawie wszyscy
cztonkowie Klubu byli obecni i nie zgtaszali zadnych uwag. Przypomniat, ze pieniadze z
profilaktyki nie mozna przeznaczy¢ na diety sottysow. Stwierdzit, ze wniosek jest nieprecyzyjny.
Radny M. Kupczak stwierdzil, ze wniosek jest bardzo precyzyjny Klub radnych prosi o
utrzymanie dotychczasowych stawek diet dla Komisgi Rozwiazywania Probleméw
Alkoholowych.

Radna B. Matochleb, a jednoczesnie Przewodniczaca GKRPA przypomniata, ze Gminna Komisja
Rozwiazywania Problemow Alkoholowych i zwiazane z tym finanse nie maja zadnego zwiazku z
budzetem i ustalaniem stawek dla sottysow. Natomiast jesli chodzi o wysokos¢ tych stawek to
wszyscy Sa jak najbardzigj za. W zwiazku z tym podegimijmy taka decyzje, a nie wiazmy tego z
Komisja GKRPA.

Radny W. Krotkiewicz stwierdzit, ze jak styszy radnego Kupczaka to nie wie czy si¢ smiac. Zadat
pytanie czy radny wszystko to robi pod publike, poniewaz od stycznia ubiegtego roku dostat Pan
do swojej Komigji pismo soltysow proszace o podwyzke? Przez rok czasu nie ruszyt Pan tej
sprawy, nie odpowiedziat, a powinien byt odpowiedzie¢ jako Przewodniczacy Komisji, a dzisiaj
widzac flesze zabiera Pan gtos. Zaproponowal, ze odda mu 20 zt. Poprosit, aby radny byt solidny i
uczciwy, bo bedac Przewodniczacym Komisji, nawet palcem nie ruszyt, a dzisigj chce pokazat
jak oszczedzac. Przypomnial sobie stowa radnego ,uczmy si¢ oszczedza¢ jak nasz rzad
0szczedza’, jak rzad oszczedza to wszyscy wiedza. Poprosit, aby radny przestat si¢ wygtupiac.
Radny E. Mikotajczak przypomniat, ze 10 miesiecy temu trzech radnych ztozyto wniosek o
obnizenie diet radnych do 1 zt. i jakos Pana w tej grupie radnych nie bylo, a teraz nagle Pan
walczy o 15 zt. Nie osmieszajmy si¢ Panie radny Kupczak.

Radny P. Tetlak przypomniat ze radny M. Kupczak nie podpisat si¢ pod tym wnioskiem, bo
inicjatywa uchwatodawcza jest wazna jezeli podpisza si¢ pod nia 3 osoby. Przypomina sobie, ze
caly Klub Horyzont gtosowat za przyjeciem tej uchwaty. Nikt nie wiazal podwyzek w Komigji
Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych z podwyzkami dla sottysbw, sa to odrebne srodki.
Chodzito o zwrdcenie uwagi na problem, podwyzszamy czionkom GKRPA, a diety sottysow
utrzymuja Sie na tym samym poziomie pomimo wnioskow. Chciatby sprostowaé wypowiedz
radnego W. Krotkiewicza, wniosek sottysow byt i odpowiedz Komisji w tym zakresie byta, ze
Komisja Budzetu proponuje rozwazenie tej sprawy ponownie w IV kwartale 2011 r. W IV
kwartale Przewodniczacym tej Komigji byta K. Motyka.

Przewodniczacy Rady Miejskiej poddat pod gtosowanie wniosek, aby diety cztonkéw Gminnegj
Komisji Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych pozostawi¢ na poziomie roku 2011 i nie
zwicksza¢ ich o 15 zt.



GLOSOWANIE
w glosowaniu udziat wzielo 14 radnych
przy 5 glosach ,za’, 9, przeciw”, 0 , wstrzymujacych si¢”
wniosek zostat odr zucony.
Nastepnie zwrécit si¢ do radnych czy sa uwagi, lub pytania do przedstawionego projektu
uchwaty? Poniewaz nie bylo pytan Przewodniczacy Rady Miejskiej poddat projekt uchwaty pod
glosowanie.
GLOSOWANIE
w glosowaniu udziat wzielo 14 radnych
przy 9 glosach ,za’, 5, przeciw”, 0 , wstrzymujacych si¢”
Uchwata nr XV1/113/2012 zostata podj ¢ta.
zal. nr 6

Przewodniczacy Rady Miejskiej stwierdzit, ze punkt 8 obrad zostat zrealizowany.
Do pkt 9.
Przewodniczacy Rady Miegjskiej odczytal projekt uchwaly w sprawie zasad gospodarowania
nieruchomosciami stanowiacymi wtasnos¢ Gminy Paczkéw oraz nabywania nieruchomosci przez
Gming. Przypomniat, ze projekt byt oméwiony na wspdlnym posiedzeniu Komisji. Jezeli byty
pytaniato zostaty wyjasnione. Nie byto wnioskéw dot. zmiany uchwaty.
Burmistrz przypomnial, ze generalnie byt jeden wniosek dot. terminowosci obowiazywania tej
uchwaty. Radny M. Kupczak zaproponowat okres dwuletni obowiazywania uchwaty. Wniosek
zostat przyjety réwniez odnosnie kolejnego projektu uchwaty. Ponadto poinformowat, ze
przygotowano taki projekt uchwaly, ktory wprowadza ta terminowos¢, ale jednoczesnie
konsultowano ten zapis z nadzorem Wojewody i jest watpliwos¢ odnosnie takiego zapisu. Nie
powiedziano, ani tak, ani nie, czy taki zakres nie ogranicza praw mieszkancow.
Radca prawny M. Paruzel Sprysak poinformowala, ze otrzymata polecenie dostosowania
przepisow projektu uchwaly w taki sposob, aby ona obowiazywata na okres jak padt wniosek.
Poinformowata, ze miata duze watpliwosci i nadal je ma co do nadania uchwale obowiazywania
tylko przez okreslony czas. Jgf watpliwosci zostaty potwierdzone nigjednoznacznym
stanowiskiem nadzoru co do tego, ze mogtoby to stanowi¢ naruszenie réwnego traktowania
obywateli wobec prawa. Tym bardziej, ze ustawa o0 przeksztatceniu prawa uzytkowania
wieczystego w prawo wiasnosci nie przewiduje terminowosci. Faktycznie tak byto do 2011 r.
kiedy zostat uchylony art. 4, ktéry méwit, ze wniosek mozna ztozy¢ do 31.12.2011 r. Natomiast
dzisigj tego zapisu nie ma i ma watpliwos¢ czy nie bedzie to sprzeczne z obowiazujacymi
przepisami i czy nie bedzie to sprzeczne z przepisami rownego traktowania obywateli.
Nastgpnie zaproponowata zmiang kosmetyczna 8 3 projektu uchwaly w sprawie okreslenia
warunkoéw i zasad udzielania bonifikaty od oplaty z tytutu przeksztalcenia prawa uzytkowania



wieczystego w prawo wiasnosci nieruchomosci stanowiacych wilasnos¢ Gminy Paczkow w
postepowaniach prowadzonych na podstawie przepisdw ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeksztatceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci nieruchomosci. Jeszcze raz
przyjrzata sie¢ tej uchwale i zaproponowata usystematyzowanie pewnych zapisbw. W § 2
pozostatby zapis ,Ustala si¢ stawke procentowa bonifikaty w wysokosci 90% od oplaty z tytutu
przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci nieruchomosci”. Z
dotychczasowego paragrafu wykreslono zdanie drugie ,, Podstawa do naliczenia optaty jest roznica
pomigdzy wartoscia prawa wiasnosci nieruchomosci, a wartoscia prawa uzytkowania wieczystego
nieruchomosci, ktéra podlega pomnigjszeniu o wysokos¢ bonifikaty”, gdyz ustawa o
przeksztatceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci przewiduje sposob ustalania
oplaty, wigc nie jest to wprost przepisanie ustawy, ale nie ma sensu okreslania jeszcze raz oplaty.
Jesli chodzi o ugt. 2 to przenosi sig¢ go do 8 3 jako pkt 3 ,oplata za przeksztatcenie uiszczona jest
jednorazowo”. Przenosi ust. 2 do 8§ 3 zeby usystematyzowaé warunki nabycia prawa do
bonifikaty.

Przewodniczacy Rady Migjskiegl przypomnial, ze on przedstawit projekt uchwaty nr
XV1/114/2012, ato o czym w tej chwili méwiono dot. projektu nr XV1/115/2012. Do projektu
uchwaty nr XV1/114/2012 nie byto zadnych wnioskOw w zwiazku z tym on proceduje cata
uchwate. Podzigkowat za to, ze poznano tez nastgpny projekt uchwaty.

Radca M. Paruzel —Sprysak dodata, ze chodzi o terminowos¢ obowiazywania aktu prawnego. Jest
Rozporzadzenie w sprawie zasad techniki prawodawczej, ktérego komentarz stanowi, ze
»Rozwazenie mozliwosci wprowadzenia daty wygasniecia w danym akcie prawnym powinno
dotyczy¢ kazdego aktu, w ktérym nie ustanawia sie horm, ktére w zatozeniu maja obowiazywaé
w sposob trwaty i dotycza zachowan powtarzalnych, nie zas jednorazowych”.

Ustala si¢ zasady, ktore obowiazywatyby wszystkich mieszkancéw i miatyby by¢ zasadami
trwatymi, a nie jednorazowymi stad tez sa watpliwosci.

Przewodniczacy Rady Miejskiej przypomniat, ze odnosnie tego projektu uchwaty nie byto takiego
whniosku, albo sobie go nie zapisat. Zadat pytanie czy wniosek dot. dwoch uchwat?

Radca M. Paruzel — Sprysak odpowiedziata, ze argumenty, ktére przedstawita odnosnie terminu
obowiazywania dot. obu projektow uchwal.

Przewodniczacy Rady Miejskigj zwrdcit sie do radnego M. Kupczaka czy podtrzymuje swoj
wniosek?

Radny M. Kupczak przypomniat, ze idea wprowadzenia takiego zapisu byto to, aby zmobilizowac
mieszkancOw do skorzystania z bonifikaty. Czesto stosuje si¢ ramy czasowe. W samej uchwale
stosuje sie ramy czasowe dot. 10 lat dla nowo wybudowanych budynkéw. Jezeli miatoby to by¢
nieréwne traktowanie wobec prawa wszystkich mieszkancow to dlatego wycofuje swoj wniosek.
Naste¢pnie Przewodniczacy Rady Miejskiej poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.



GLOSOWANIE
w glosowaniu udziat wzielo 14 radnych
przy 14 gtosach ,,za”, 0, przeciw”, O ,, wstr zymujacych si¢”
Uchwata nr XV1/114/2012 zostata podj ¢ta.
zak. nr 7

Przewodniczacy Rady Migjskigj stwierdzit, ze punkt 9 obrad zostat zrealizowany.
Do pkt 10.
Przewodniczacy Rady Migjskiej odczytat projekt uchwaty w sprawie okreslenia warunkéw i
zasad udzielania bonifikaty od optaty z tytutu przeksztatcenia prawa uzytkowania wieczystego w
prawo wiasnosci nieruchomosci stanowiacych wiasnos¢ Gminy Paczkdéw w postepowaniach
prowadzonych na podstawie przepisow ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeksztatceniu prawa
uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci nieruchomosci ze zmianami zaproponowanymi
przez radcg prawnego, mianowicie z zapisem ,8 2 Ustala si¢ stawkg procentowa bonifikaty w
wysokosci 90% od optaty z tytulu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo
wiasnosci nieruchomosci. 8 3 Bonifikata moze by¢ udzielona, jezeli uzytkownik wieczysty:

1) ziozy wniosek o udzielenie bonifikaty

2) na dzien wydania decyzji, w odniesieniu do nieruchomosci objetej wnioskiem o

przeksztatcenie, nie zalega wobec Gminy PaczkOw z optatami z tytutu optaty rocznej za
uzytkowanie wieczyste oraz podatku od nieruchomosci;

3) opflata za przeksztalcenie uiszczona jest jednorazowo.”
Nastepnie zwrdcit si¢ do radnego M. Kupczaka czy ma uwagi do projektu?
Radny M. Kupczak odpowiedziat, ze jego wczesnigjsza wypowiedz dot. obydwu projektow
uchwat.
Radna B. Matochleb zadata pytanie czy w § 1 pkt 1 ,,0s0b fizycznych bedacych uzytkownikami
wieczystymi nieruchomosci, ktore na dzien wydania decyzji o przeksztatceniu sa zabudowane na
cele mieszkaniowe, lub przeznaczone pod tego rodzaju zabudoweg. Warunek zabudowy
nieruchomosci na cele mieszkaniowe jest spetniony, jezeli funkcja mieszkaniowa stanowi 51 %
powierzchni uzytkowej zabudowanej nieruchomosci”, czy to ma by¢ doktadnie 51%?
Radca M. Paruzel Sprysak poprosita o wpisanie przed 51% stowa,,min”.
Przewodniczacy Rady Miejskiej poddat projekt uchwaty pod gtosowanie z odczytanymi
poprawkami.

GLOSOWANIE
w glosowaniu udziat wzielo 14 radnych
przy 14 gtosach ,,za”, 0, przeciw”, O ,, wstr zymujacych si¢”
Uchwata nr XV1/115/2012 zostata podj ¢ta.
zal. nr 8



Przewodniczacy Rady Miejskigj stwierdzit, ze punkt 10 obrad zostat zrealizowany.

Do pkt 11.

Przewodniczacy Rady Miegjskigj odczytat projekt uchwaty w sprawie zmiany Uchwaly Rady
Migjskiej w Paczkowie nr V1/40/07 z dnia 29 marca 2007 r. w sprawie powolania Spoteczne]
Komisji Mieszkaniowsj.

Przewodniczacy Rady Miejskiej nastgpnie zwrdcit si¢ do radnych czy sa uwagi, lub pytania do
przedstawionego projektu uchwaty? Poniewaz nie bylo pytan poddat projekt uchwaty pod

glosowanie.
GLOSOWANIE
w glosowaniu udziat wzieto 14 radnych
przy 14 gtosach ,,za”, 0, przeciw”, O ,, wstr zymujacych si¢”
Uchwata nr XV1/116/2012 zostata podj ¢ta.
zak. nr 9

Przewodniczacy Rady Miejskie] stwierdzit, ze punkt 11 obrad zostat zrealizowany.
Do pkt 12.

Przewodniczacy Rady Miejskiej odczytat projekt uchwaly w sprawie uchwalenia planu pracy
Rady Migjskiej w Paczkowie na 2012 r. Przypomniat, ze byt wniosek o przesunigcie do pkt 8 1 i 11
kwartalu ,Sprawozdania komendantow Policji i Strazy Miejskiej o stanie porzadku i
bezpieczenstwa publicznego za 2011 rok i | poétrocze 2012 r. oraz okreslenie zagrozen i
osiagnietych wynikow”. Natomiast do kwartatu Il i IV pkt 2 ,Informacje komendantoéw
Panstwowej Strazy Pozarnej i Ochotniczych Strazy Pozarnych o stanie bezpieczenstwa
pozarowego na terenie Gminy Paczkéw za 2011 rok oraz okreslenie istotnych zagrozen
pozarowych”.
Nastepnie Przewodniczacy Rady Miejskiej poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.
GLOSOWANIE
w glosowaniu udziat wzieto 14 radnych
przy 14 gtosach ,,za”, 0, przeciw”, O ,, wstr zymujacych si¢”
Uchwata nr XV1/117/2012 zostata podj ¢ta.
zat. nr 10
Przewodniczacy Rady Miejskie] stwierdzit, ze punkt 12 obrad zostat zrealizowany.
Do pkt 13.
Przewodniczacy Rady Miejskiej odczytat projekt uchwaty w sprawie przyjecia planu pracy
Komigji Rewizyjnej Rady Migjskigj w Paczkowie na 2012 rok.
Nastepnie zwrécit si¢ do radnych czy sa uwagi, lub pytania do przedstawionego projektu
uchwaty? Poniewaz nie bylo pytan Przewodniczacy Rady Miejskiej poddat projekt uchwaty pod
glosowanie.



GLOSOWANIE
w glosowaniu udziat wzielo 14 radnych
przy 14 gtosach ,,za”, 0, przeciw”, O ,, wstr zymujacych si¢”
Uchwata nr XV1/118/2012 zostata podj ¢ta.
zat. nr 11
Przewodniczacy Rady Miejskie] stwierdzit, ze punkt 13 obrad zostat zrealizowany.
Do pkt 14.
Przewodniczacy Rady Migjskiej odczytal projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia rocznych
planéw pracy Komisji Statych Rady Miejskiej w Paczkowie narok 2012.
Nastepnie zwrécit si¢ do radnych czy sa uwagi, lub pytania do przedstawionego projektu
uchwaty? Poniewaz nie bylo pytan Przewodniczacy Rady Miejskiej poddat projekt uchwaty pod

glosowanie.
GLOSOWANIE
w glosowaniu udziat wzielo 14 radnych
przy 14 gtosach ,,za”, 0, przeciw”, O ,, wstr zymujacych si¢”
Uchwata nr XV1/119/2012 zostata podj ¢ta.
zat. nr 12

Przewodniczacy Rady Miejskie] stwierdzit, ze punkt 14 obrad zostat zrealizowany.
Do pkt 15.

Przewodniczacy Rady Miegjskiej Z.K. Michael rozpoczat dyskusje na temat wolnych wnioskow i
spraw réznych. Poinformowal, ze do Rady Miejskiej w Paczkowie wpltynely dwie skargi na
Kierownika Osrodka Pomocy Spotecznej w Paczkowie i przekazal skargi do zbadania przez
Komisj¢ Rewizyjna.

Radna W. Kurowska zadata pytanie czy moga pisa¢ projekty w ramach ,,odnowy wsi” poniewaz
przyszta informacja z Powiatu i zbliza si¢ termin oddawania wnioskow i chcieliby wiedziec?
Radny M. Kupczak zadat pytanie odnosnie zadan inwestycyjnych realizowanych przez Gming z
funduszy pozabudzetowych czy zostaty rozliczone? Kiedy bedzie mozliwos¢ przytaczenia si¢ do
wielkiej inwestycji trwajacej trzy lata mieszkancéw tych ulic gdzie byta wykonana kanalizacja
sanitarna? Do chwili obecngl nikt nie zostat przytaczony do tych wykonanych sieci
kanalizacyjnych. On juz pisat pismo o checi przytaczenia si¢ i nie dostat zadnej odpowiedzi. Czy
jest zakonczona inwestycja dot. oswietlenia architektonicznego muréw obronnych miasta?

Radny P. Tettak zadat pytanie: w grudniu 2011 r. Zarzad Wojewodztwa Opolskiego wystosowat
zaproszenie do sktadania wnioskOw przyznania pomocy na operacje z zakresu gospodarki wodno
— sciekowej w ramach dziatania podstawowe ustugi dla gospodarki ludnosci wiejskiej ujete w
programie rozwoju obszaréw wiejskich i tutaj m.in. inwestycje zlewni Zbiornika Kozielno, czy



Gmina Paczkéw jakies wnioski sktadata w tej sprawie, bo z tego co wie mozna by byto zyska¢
duze pieniadze?

Soltys wsi Kozielna J. Pomietto zadata pytanie czy jest przygotowywany projekt kanalizacji wsi
Kozielno?

Burmistrz odpowiedziat, ze odnosnie ,,odnowy wsi” to w budzecie nie ma zabezpieczonych
srodkéw na ,,odnowe wsi”, ale poinformowat pracownika, aby skontaktowat si¢ z sottysami, zeby
przygotowywali projekty i w momencie gdy bedzie przyznane dofinansowanie ze Starostwa
wtedy bedzie si¢ zabezpiecza¢ wkiad wiasny. Zostaly zmienione zasady ma byé tylko
rozpatrzonych najlepszych 30 wnioskdéw z catego Powiatu. Gdzie pierwsze 3 wnioski otrzymaja
dofinansowanie w wysokosci 5.000 zt. pozostate w wysokosci 3.000 zt. Wigc w momencie gdy
whnioski zostana pozytywnie rozpatrzone zostana zabezpieczone srodki w budzecie. Jezeli chodzi
0 kanalizacje sanitarna to jest ona rozliczona jezeli chodzi o zakres finansowo - rzeczowy, jezeli
chodzi o samo przytaczenie w przypadku ulicy Kosciuszki i Staszica takie prosby moga byc
realizowane jezeli zmienia si¢ warunki pogodowe, natomiast w przypadku domkow
jednorodzinnych przy basenie tam jest zmieniany projekt odnosnie przytaczy, bo nie wszystkim
odpowiadaly te przytacza, jest on juz zatwierdzony. Do konca przysztego tygodnia bedzie juz
pozwolenie na przytaczanie si¢. Jezeli chodzi o oswietlenie architektoniczne ze strony Urzedu
zostalo rozliczone rzeczowo i finansowo. Teraz jest problem, o ktérym na biezaco informowano
Zaktad Energetyczny chodzi o to, ze nie ma pod co wpia¢ oswietlenia. Zaktad wczesniej wydat
warunki ale z tego co uzyskat informacje to sa modernizowane przytaczenia na dotychczasowej
sieci. To lezy po stronie Zaktadu Energetycznego. Jezeli chodzi o gospodarke wodno sciekowa
zostal zgtoszony jeden wniosek wymiany rur azbestowych w miejscowosci Wilamowa, bo byt
gotowy projekt. Jest tez projekt na Stary Paczkow i mysli, ze po rozliczeniu Wilamowej bedzie
si¢ sktada¢ na Stary Paczkdéw projekt opiewa na 800 ty$ zi. ktérych na dzien dzisiejszy w
budzecie nie ma i nie ;3 w stanie ich wygospodarowaé. W Wilamowej wktad wiasny jest
stosunkowo niewielki. Jezeli chodzi o Kozielno to na obecna chwilg nie zlecono wykonania
dokumentacji kanalizacji Kozielna, gdyz przy kazdej inwestycji nalezy wykona¢ studium
wykonalnosci, a w tym studium oblicza si¢ efektywnos¢ i okres zwrotu inwestycji w tym
przypadku bytoby to bardzo watpliwe, ze kiedykolwiek dostaniemy srodki, gdyz jest tam niewielu
mieszkancow i nie wielki pobdr wody.

Radny P. Tettak poinformowal, ze wiasciciel Firmy Markbud wykupit pomnik, ktory stat w
Pollenie, obecnie wiasciciel chce sprzedac pomnik i chciatby pomnik nieodptatnie przekaza¢
Gminie.

Przewodniczacy Rady Miejskiej przypomnial, ze swego czasu interesowano si¢ tym co Si¢ z
pomnikiem stato. Trzeba bylto by si¢ zastanowi¢ gdzie pomnik postawi¢, gdyz niektorym ludziom
on si¢ zle kojarzy.



Burmistrz przyjat informacje do wiadomosci. Prezes MARKBUD-u nie zgtaszat si¢ do nas z ta
sprawa, ale skoro zgtaszat to radnemu to przyjmiemy i trzeba bytoby sie zastanowi¢, w ktérym
migjscu go postawic.

Wiceprzewodniczacy Rady Migjskigj J. Soszek wystapit z wnioskiem do Przewodniczacego Rady
i Klubu radnych Horyzont ze sprawa, w ktorej i on i inni byli bezsilni. Z racji doskonatych
kontaktow ze spoteczenstwem, z kupcami, wiasciwie ze wszystkimi ma wniosek, zeby zajeli sie
sprawa ,psich i kocich odchodow’. To wymaga konsultacji, wymaga kontaktéw ze
spoteczenstwem. Powtdrzyt, ze jemu w tym wzgledzie nie udato sie niczego osiagna¢. Radnym
pomimo wielu wnioskOw i do Burmistrza nie udato si¢ tego rozwiaza¢. Wydaje mu sig, ze tuta)
trzeba rozmawiac¢, a skoro z panstwem tatwiej si¢ rozmawiato moze uda si¢ cos zrobic.

Radna S. Sroka stwierdzita, ze ta aluzja byta bardzo niegrzeczna, i ze chciataby odnies¢ si¢ do
Kilku uwag, ktére styszeli w czasie przerwy. Przypomniata, ze s3 radnymi Rady Miejskiej w
Paczkowie i odmiennos¢ stanowiska o niczym nie swiadczy i nazywanie pewnej grupy opozycja
czy tez koalicja przez Przewodniczacego nie powinno mie¢ miejsca. Jesli chodzi o ich stanowisko
w sprawie renegocjacji umowy to rozmawia si¢ dlatego, ze odgtosy mieszkancéw sa petne
rozzalenia i oni chca wystuchaé tych ludzi. Oni nie sa przeciw uchwale bo sami za nia gtosowali,
ae zycie ja zweryfikowalo i okazalo sig, ze szkody ponosza kupcy, ze mieszkancy sa
niezadowoleni. Oni chca tylko rozméw i jesli renegocjacja nie dojdzie do skutku to kazdy z nich
bedzie to rozumiat, ale trzeba szanowac ludzi, ktorzy przychodza z prosba, bo zostali przez tych
mieszkancow wybrani.

Przewodniczacy Rady Migjskigj stwierdzit, ze gdy powstat Klub radnych w prasie ukazata si¢
informacja, ze jest to klub opozycyjny. Panstwo na to nie zareagowali w zwiazku z tym mysleli,
7€ 3 0pPOZyCja.

Radna S Sroka poprosita, zeby si¢ wzajemnie szanowac.

Radny T. Wisniewski stwierdzit, ze czuje sig¢ jakby on i koledzy byli ,diabetkami”, a Klub
»aniotkami”, ktérzy maja na wszystko recepte. Nie mozecie wspdlnie probleméw rozwiazywat
tylko robicie wszystko pod publikg. Stwierdzit, ze nie umigja na Komisjii porozmawiat o
problemach tylko musi dojs¢ do wystapien, zeby cos uzgodnic.

Radny W. Krotkiewicz stwierdzit, ze to co dzialo sie na ostatniej sesji i na dzisiejszym
posiedzeniu w wykonaniu Klubu Horyzont to sa spektakle. Przypomniat, ze na jednym z
posiedzen Komigji chcieli do wgladu umowe z zarzadca strefy i otrzymali umoweg, poznigj
gtosowali za uchwala.

Radny P. Tettak poprawit, ze nie mieli wgladu do umowy.

Radny W. Krétkiewicz kontynuujac stwierdzit, ze jak przyjda ludzie to robia z siebie
»anioteczkow” jak to dobrze chca dla spoteczenstwa. Nastepnie przypomniat, ze na posiedzeniu



Komisji w dniu 24.02.2012 r. radny M. Kupczak byt za poszerzeniem strefy o podworza, albo za
podniesieniem stawki.
Radny M. Kupczak zauwazyt, ze réznica pomigdzy nim, a przedmoéwca jest taka, ze on umie
przyzna¢ si¢ do tego, ze popemnit biad. Jezeli uwaza, ze gdy spoteczenstwo reaguje tak jak dzisig)
na sesji i bagatelizuje ten gtos kupcow, przedsicbiorcéw tego miasta to szkoda, ze piastuje
stanowisko Przewodniczacego.
Przewodniczacy Rady Migjskiej stwierdzit, ze jezeli przyjmuja argument kupcéw, ze przez
podniesienie 0 0,50 zt. optat za parkingi zmniejszyto obroty kupcom to trzeba by¢ prymitywem
ekonomicznym, zeby w to uwierzy¢.
Wiceprzewodniczaca Rady Miejskieg W. Nowakowska przypomniata, ze pracuje Si¢ na
Komigjach po to, zeby wypracowat stanowiska, a sesja ma by¢ podsumowaniem miesi¢czne)
pracy. Zaproponowata, zeby spotkac si¢ z kupcami i porozmawiat o problemie.
Nastepnie zamknat dyskusje natemat wolnych wnioskow.
Do pkt 15
W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczacy Rady Miejskie] Zdzistaw Kazimierz
Michael zamknat XV sesj¢ Rady Migjskiej w Paczkowie.
Sekretarz obrad:
Eugenia Romanczyk

Przewodniczacy posiedzenia:
Protokotowata:
Alicja Goral Sowa



